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11

1.2

EINLEITUNG

Anlass und Zielsetzung

Die beiden Ubertragungsnetzbetreiber Tennet TSO GmbH und die TransnetBW GmbH
planen den Bau einer Hochstspannungs-Gleichstrom-Ubertragungs- (HGU) Verbindung
mit gesetzlichem Erdkabelvorrang zwischen Brunsbiittel und Grof3gartach. Diese bundes-
landeriibergreifende Stromtrasse ist im Bundesbedarfsplan nach Bundesbedarfsplange-
setz (BBPIG) als Vorhaben Nr. 3 gekennzeichnet. Die zustéandige Behorde fiir die Durch-
fuhrung des Verfahrens der Bundesfachplanung ist die Bundesnetzagentur (BNetzA). Zu
den Unterlagen im Bundesfachplanungsverfahren nach § 8 Netzausbaubeschleunigungs-
gesetz (NABEG) gehdren der Umweltbericht im Rahmen der Strategischen Umweltprii-
fung, die Raumvertraglichkeitsstudie, die Untersuchungen zur Natura 2000-Vertraglich-
keit, die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung, die Immissionsschutzrechtliche Erstein-
schatzung und die Einschatzung der Betroffenheit sonstiger 6ffentlicher und privater Be-
lange.

Der vorliegende Entwurf eines Umweltbericht im Rahmen der Strategischen Umweltpri-
fung (SUP) nach § 40 Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz (UVPG) stellt die fachliche
Grundlage fir die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erhebli-
chen Umweltauswirkungen auf die in 8 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter bei der
Findung eines raum- und umweltvertraglichen Trassenkorridors in der Bundesfachplanung
dar. Dieser Trassenkorridor dient im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren als Rah-
men fir die Planung einer Trasse fir die vorgesehene HGU-Leitung.

Gegenstand dieser Unterlage ist das Vorhaben 3 ,Brunsbittel-Grofdgartach® im Abschnitt
E ,Arnstein — Grol3gartach®.

Der Umweltbericht ist die Grundlage fir die Beteiligung der Offentlichkeit, der Trager o6f-
fentlicher Belange und der fachlich beriihrten Behdrden bei der Planung und Durchfiihrung
des Vorhabens.

Rechtliche Grundlagen der Strategischen Umweltprifung (SUP)

Gemal der Richtlinie 2001/42/EG vom 27. Juli 2001 (SUP RL) missen die Umweltaus-
wirkungen auf bestimmte Plane und Programme bericksichtigt werden. Eine Strategische
Umweltprifung (SUP) entsprechend 8§ 33 ff. UVPG ist fur alle Bundesfachplanungen ge-
mal § 5 Abs. 4 NABEG und Anlage 5 Nr. 1.11. UVPG verpflichtend.

Die Verfahrensschritte der SUP sind im Teil 3 Abschnitt 2 (88 38ff.) UVPG geregelt. Dem-
zufolge legt nach § 39 Abs. 1 UVPG die zustandige Behorde (hier: BNetzA) den Untersu-
chungsrahmen der Strategischen Umweltprifung einschlie3lich des Umfangs und Detail-
lierungsgrads und den Inhalt des Umweltberichts nach § 40 UVPG fest. Der Inhalt des
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Umweltberichts orientiert sich an den gesetzlichen Anforderungen des § 40 Abs. 1 und 2
UVPG.

1.3 Antragskonferenzen und Untersuchungsrahmen nach 8§ 7 NABEG

Den Anforderungen des § 7 NABEG entsprechend fiihrte die BNetzA als zustandige Be-
horde am 04.07.2017 in Wirzburg und am 11.07.2017 in Heilbronn jeweils eine o6ffentliche
Antragskonferenz zu dem Vorhaben Nr. 3 BBPIG fir den Abschnitt E ,Arnstein — Grol3-
gartach” durch.

Unter der Beteiligung von Tragern &ffentlicher Belange (TOB) sowie anerkannten Umwelt-
verbanden legte die Bundesnetzagentur den Untersuchungsrahmen gemaf 8§ 7 Abs. 4
NABEG fir die Durchfihrung der Bundesfachplanung auf folgender Grundlage fest:

e Antragsunterlagen nach § 6 NABEG vom 28.04.2017 fliir den Abschnitt E ,Arn-
stein — Groldgartach”, sowie

e Hinweise aus den offentlichen Antragskonferenzen von TOB, anerkannten Um-
weltverbanden und der Offentlichkeit vom 04.07.2017 und 11.07.2017 einschlieR3-
lich der im Nachgang der Antragskonferenzen eingereichten Stellungnahmen.

Auf dieser Grundlage wurden die Anforderungen, die Inhalte und die Umféange der weiter-
fuhrenden Verfahrensunterlagen im Untersuchungsrahmen durch die Bundesnetzagentur
festgelegt. Der Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG vom 20.12.2017! enthalt
die Festlegungen fur die Unterlagen nach § 8 NABEG im Bundesfachplanungsverfahren
fur das Vorhaben 3 des BBPIG Abschnitt E (von Arnstein bis GroRRgartach).

1.4 Methodisches Vorgehen und Untersuchungsraum

1.4.1 Methodisches Vorgehen bei der Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraussicht-
lichen erheblichen Umweltauswirkungen

Das methodische Vorgehen bei der Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen im Rahmen der SUP in der Bundesfachpla-
nung erfolgt auf Grundlage des Methodenpapiers zur Strategischen Umweltprifung der

1 Bundesnetzagentur (2017/12): Festlegung fir die Unterlagen nach § 8 NABEG im Bundesfach-
planungsverfahren fiir das Vorhaben 3 des BBPIG (von Brunsbiittel bis Gro3gartach) - Abschnitt
E (von Arnstein bis Grol3gartach) (Az. 804-6.07.00.02/3-2-5/10.0)
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BNetzAZ2. Die Ubersicht in Abbildung 1 zeigt die erforderlichen Verfahrensschritte der Um-
weltprifung. Die in der Abbildung dargestellten Arbeitsschritte werden im Folgenden er-
lautert®.

2 Bundesnetzagentur (2017/09): Methodenpapier zur Strategischen Umweltpriifung in der Bun-
desfachplanung fir Vorhaben mit Erdkabelvorrang

3 Die dort verwendete Nummerierung der methodischen Schritte bezieht sich auf die in Abbil-
dung 1 verwendete Nummerierung.
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Abbildung 1:  Ablaufschema zur Methode der SUP in der Bundesfachplanung bei Erd-
kabelvorrang (BNetzA 2017/9)

Allgemeine und technische Beschreibung des Vorhabens (Kap. 2 und Unterlagen 1)

In Kap. 2.1 erfolgt eine allgemeine Beschreibung des Vorhabens. In Kap. 2.3 wird auf die
technische Beschreibung verwiesen, die gesondert als Unterlage Il zu den Unterlagen
nach § 8 NABEG enthalten ist. Bei Vorhaben mit Erdkabelvorrang werden die offene Bau-
weise und auch die geschlossene Bauweise als standardisierte technische Ausfuhrungs-
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variante (Bohrpressverfahren, Tunnel) betrachtet, um ggf. in auftretenden Konfliktberei-
chen erhebliche Umweltauswirkungen nicht entstehen zu lassen. In Ausnahmeféllen und
bei Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen kann die Trasse auch abschnittsweise
als Freileitung geplant werden um Raumwiderstéande zu umgehen.

Bestimmung der Wirkfaktoren (Kap. 2.4 und 2.5) - Potenzielle Wirkungen (1)

Die allgemeine und technische Beschreibung des Vorhabens wird als Grundlage genutzt,
um die schutzgutspezifischen potenziellen Vorhabenwirkungen zu ermitteln. Im Hinblick
auf die fur die Bundesfachplanung relevanten Ziele des Umweltschutzes kénnen diese
.Hauptwirkfaktoren® zu voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen gemaf § 40
Abs. 1 UVPG fihren. Diese werden entsprechend der zu erwartenden Umweltauswirkun-
gen nach offener und geschlossener Bauweise und dort nach Bau, Anlage und Betrieb
differenziert. Dabei erfolgt eine Auswahl der entscheidungserheblichen Auswirkungen*
welche in jedem Fall diejenigen Umweltauswirkungen beinhaltet, fur die nicht sicher aus-
geschlossen werden kann, dass sie als erheblich bei der Bewertung der Umweltauswir-
kungen eingestuft werden® (Kap. 2.4).

Aus diesen Hauptwirkfaktoren werden diejenigen Wirkfaktoren ausgewahlt, die auf der
Ebene der Bundesfachplanung schwerpunktmafig bertcksichtigt werden miissen: die
.BFP-spezifischen Wirkfaktoren“ (Kap. 2.5). GemaR § 39 Abs. 3 S. 1 UVPG wird bei der
Festlegung des Untersuchungsrahmens bestimmt, auf welcher Stufe dieses Prozesses
bestimmte Umweltauswirkungen schwerpunktmafiig geprift werden. Bei der Identifikation
der BFP-spezifischen Wirkfaktoren ist ausschlaggebend, auf welcher Planungsebene be-
stimmte Umweltauswirkungen aus fachlicher Sicht optimal geprift werden kénnenund in-
wieweit Prifungsgegenstande auf bestimmten Planungsebenen abschlie3end entschie-
den werden, sodass ihre Beriicksichtigung auf einer folgenden Ebenen nicht mehr még-
lich®” oder nur deutlich schlechter moglich ist. Es werden hierbei auch diejenigen BFP-
spezifischen Wirkfaktoren beriicksichtigt, die auf der Ebene der BFP nicht abschliel3end
berticksichtigt werden kdnnen.

Bestimmung der geltenden Ziele des Umweltschutzes (Kap. 3) - Umweltziele (2)

4 Bosch & Partner GmbH 2010: Erarbeitung eines Konzepts zur ,Integration einer Strategischen-
Umweltprifung in die Bundesverkehrswegeplanung® (FE-Vorhaben 96.0904/2007). Endbericht, S.
108f. mit weiteren Verweisen.

5 Umweltbundesamt (Hrsg.) 2010: Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung (SUP), Langfas-
sung, Dessau-Rof3lau S. 27.

6 Begriindung zum SUPG-Entwurf, BT-Drs. 15/3441, S. 31 zu 8§ 14f Abs. 3 UVPG

7 Umweltbundesamt (Hrsg.) 2010: Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung (SUP), Langfas-
sung, Dessau-RofR3lau S. 16.
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Die geltenden Ziele des Umweltschutzes (Umweltziele) werden fur alle Schutzguter nach
§ 2 Abs. 1 UVPG ermittelt und in Kap. 3 dargestellt (vgl. 8 40 Abs. 2 Nr. 2 UVPG). Be-
trachtungsrelevant sind dabei gemaf 8 40 Abs. 2 Nr. 2 UVPG diejenigen Ziele des Um-
weltschutzes, die auf der Ebene der Bundesfachplanung schwerpunktmafig von sachli-
cher Relevanz sind (BFP-spezifischer Zielkatalog).

Ermittlung der raumbezogenen SUP-Kriterien (Kap. 3.3) - SUP-Kriterien Erdkabel (4)

Aus dem BFP-spezifischen Wirkfaktoren und dem BFP-spezifischen Zielkatalog werden
die Kriterien ausgewabhilt, die fur die raumliche Abbildung der Umweltziele erforderlich sind.
Diese Kriterien dienen als Grundlage fur die Darstellung des Umweltzustands und zur Be-
schreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen.

Beschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustands
(Kap. 4.1 und 4.2) - Ist-Zustand (5)

Die Beschreibung des Ist-Zustandes der Umwelt orientiert sich an den raumlichen SUP-
Kriterien, die aus den fir die Bundesfachplanung relevanten Umweltzielen abgeleitet wur-
den. Nach einer allgemeinen Charakteristik der Naturrdume, in denen das zu untersu-
chende Korridornetz liegt (Kap. 4.1), folgt in Kap. 4.2 eine jeweils auf die einzelnen Schutz-
guter bezogene Beschreibung des Ist-Zustandes einschliel3lich vorhandener Vorbelastun-
gen innerhalb der schutzgutspezifischen Untersuchungsrédume (vgl. Kap. 1.4.2).

Beschreibung der voraussichtliche Entwicklung des derzeitigen Umweltzustands bei
Nichtdurchfiihrung des Plans (Kap. 4.2) - Prognose-Null-Fall (6)

Durch eine Prognose zur Entwicklung des ,Ist-Zustandes® wird unter Bertcksichtigung
kinftig zu erwartender Veranderungen der ,Prognose-Null-Fall* als Darstellung der vo-
raussichtlichen Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfihrung des Plans gem.
840 Abs. 2 S. 1 Nr. 3 UVPG ermittelt. Zur Entwicklung des Umweltzustands kénnen nur
allgemeine und qualitative Aussagen getroffen werden. Sie beruhen im Wesentlichen auf
amtlichen Prognosen z. B. zum Verkehr und zum Klima sowie von beabsichtigten umwelt-
bezogenen MalRnahmen der Fachbehérden in den kommenden Jahren oder Festlegungen
in Fachplanen. Die Beschreibung der Entwicklung des Umweltzustandes erfolgt nur soweit
.wie sich wirtschaftliche, verkehrliche, technische oder sonstige Entwicklungen aufdran-
gen, die zu einer absehbaren erheblichen Veranderung des Ist-Zustands flhren konnen*®.
Dabei wurden kinftig zu erwartende Vorbelastungen durch raumbedeutsame Planungen
(Planungen, die im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie als raumbedeutsame Planun-
gen und MalRBnahmen im Sinne des § 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG eingestuft wurden), beriicksich-
tigt.

Der ,Prognose-Null-Fall“ dient als Referenzzustand bei der Beschreibung der Umweltaus-
wirkungen (Kap. 6).

8 Umweltbundesamt (Hrsg.) 2010: Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung (SUP), Langfas-
sung, Dessau-Rof3lau S. 25.
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Berlicksichtigung bedeutsamer Umweltprobleme (Kap. 4.1.2) - Vorbelastungen (7)

Gemal § 40 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 UVPG sind die derzeitigen, fur den Plan bedeutsamen
Umweltprobleme als ,,Vorbelastungen® einzubeziehen. Diese Vorbelastungen ergeben
sich aus einem Vergleich des ,Ist-Zustands® mit den geltenden Zielen des Umweltschutzes
und zusatzlich auch aus dem ,Prognose-Null-Fall“. Dabei sind vor allem solche Vorbelas-
tungen bedeutsam, die als Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit einen Einfluss auf die
Ausgestaltung der Trassenkorridorfuhrung haben wie bspw. lineare Infrastrukturen oder
Gewerbe- und Industriegebiete.

Die fur den ,Ist-Zustand“ und den ,Prognose-Null-Fall* ermittelten Vorbelastungen werden
zwar als ,Vorbelastungen® in die Betrachtung eingestellt, in Form linearer Infrastruktur ber-
gen sie aber auch die Option das Vorhaben in Bundelung zu fiihren und dadurch die
Chance, die Gesamtbelastung, z.B. die Zerschneidung eines Raums durch neue Leitun-
gen, z.B. bei Mitnutzung vorhandener Waldschneisen, zumindest nicht wesentlich zu er-
hohen. Allerdings wird im Einzelfall geprift, inwieweit eine Blindelung mit anderen linearen
Infrastrukturen in ihrer Summe tatséchlich zu vergleichsweise geringeren Umweltauswir-
kungen fihrt und es nicht etwa zu einer Uberméafigen Belastung einzelner RAume kommt.

Bewertung der Umwelt (Kap. 5.1 bis 5.4) - Bestimmung der Empfindlichkeit der Kriterien
(8) bis (10)

Aufgabe dieses Arbeitsschritts ist die Bestimmung der Empfindlichkeit der Umweltschutz-
guter gegeniuber den BFP-spezifischen Wirkfaktoren des Leitungsbauvorhabens. Die
Empfindlichkeit wird in die Klassen ,sehr hoch®, ,hoch®, ,mittel“ und ,gering® eingeteilt.

Zunachst wird die allgemeine Empfindlichkeit der ,SUP-Kriterien®, basierend auf dem
.Ist-Zustand®, gegenlber dem Leitungsbauvorhaben fir den schutzgutspezifischen Unter-
suchungsraum ermittelt und beschrieben (Kap. 5.3). Die Einschatzung der allgemeinen
Empfindlichkeit erfolgt vorhaben- und raumunspezifisch bezogen auf das jeweilige SUP-
Kriterium, dabei wird grundsatzlich fir alle Kriterien von einer offenen Bauweise ausge-
gangen. Dieser Worst-Case-Ansatz fuhrt im Zweifelsfall zur vorsorglichen Annahme einer
hoheren Empfindlichkeit.

Aufbauend auf der Festlegung der allgemeinen Empfindlichkeit wird die konkrete Auspra-
gung der SUP-Kriterien im festgelegten Untersuchungsraum untersucht und auf dieser
Basis die spezifische Empfindlichkeit ermittelt (Kap. 5.4). Die spezifische Empfindlich-
keit beriicksichtigt zum Beispiel bei Schutzgebieten die lokale Auspragung der Einzelge-
biete und deren Schutzziele. Auch die geplante Entwicklung eines Gebietes oder seine
Vorbelastung(en) hat Einfluss auf die Einstufung der spezifischen Empfindlichkeit. Dabei
konnen die konkreten Gebiete gegenuber der allgemeinen Empfindlichkeit des SUP-Kri-
teriums, in der spezifischen Empfindlichkeit sowohl empfindlicher als auch weniger emp-
findlich eingestuft werden. Beispielsweise kénnen organische Boden aufgestuft werden,
wenn diese unberihrt und landwirtschaftlich nicht genutzt werden.
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Im Zuge der detaillierten Betrachtungsweise bei der Festlegung der spezifischen Empfind-
lichkeit erfolgt eine Differenzierung in ,direkte Wirkungen® fir den Trassenkorridor sowie
»indirekte Wirkungen® fir den Untersuchungsraum auf3erhalb des Trassenkorridors. Bei
diesem Ansatz wird davon ausgegangen, dass aul3erhalb des Trassenkorridors grund-
satzlich nur indirekte Vorhabenwirkungen eintreten kénnen, wahrend innerhalb des Tras-
senkorridors immer auch die direkte Flacheninanspruchnahme anzunehmen ist, gegen-
Uber der die einzelnen Kriterien durchgéangig eine héhere Empfindlichkeit haben.

Bewertung der Umwelt (Kap. 5.5 und 5.6) — Technische Ausfiihrung (11) und Bestimmung
des Konfliktpotenzials (12) sowie der Bereiche eingeschrénkter Planungsfreiheit.

Auf Basis der flr jedes Kriterium aufgezeigten spezifischen Empfindlichkeit wird das ,Kon-
fliktpotenzial® flachenspezifisch ermittelt (Kap. 5.6). Dieses beschreibt den Grad der vo-
raussichtlichen Vereinbarkeit einer erdverlegten Hochstspanungsleitung mit den fir das
Vorhaben relevanten, geltenden Zielen des Umweltschutzes (Kap. 3). Der ermittelte Ein-
fluss der zu diesem Zeitpunkt der Planung vorgesehenen technischen Ausfihrung (offene,
geschlossene Bauweise) fuhrt dazu, dass sich das Konfliktpotenzial von der spezifischen
Empfindlichkeit unterscheiden kann. Die von der technischen Ausfiihrung zu erwartende
Wirkintensitat wird daftr mit der spezifischen Empfindlichkeit der einzelnen Flachen ver-
knUpft.

Eine Kernaufgabe der Strategischen Umweltpriifung ist es, die zu untersuchenden Korri-
dore hinsichtlich ihrer Durchlassigkeit aus umweltfachlicher Sicht zu bewerten. Parallel zur
Bestimmung des Konfliktpotenzials werden daher die Bereiche mit eingeschrankter Pla-
nungsfreiheit ermittelt und bewertet (Kap. 5.5). Dies sind Bereiche, in denen bereits auf
der Ebene der Bundesfachplanung die konkrete Realisierbarkeit des Vorhabens im Korri-
dor dargelegt werden muss, um einen Planungstorso auszuschlie3en. Bei den Bereichen
mit eingeschréankter Planungsfreiheit wird zwischen Riegeln und planerischen Engstellen
unterschieden. Sie werden aus der spezifischen Empfindlichkeit der Flachen (Kap. 5.4)
und unter Berlicksichtigung von Bereichen mit eingeschrankter Verfligbarkeit (Kap. 4.1.2)
abgeleitet.

Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Auswirkungen
auf die Umwelt (Kap. 6) (14,15)

In diesem Arbeitsschritt wird schutzgutbezogen fir jede Teilflache im Korridor abge-
schatzt, inwieweit erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich verbleiben wirden,
wenn diese Flache durch eine potenzielle Trassenfuhrung direkt in Anspruch genommen
wirde. Im Unterschied zum beschriebenen Konfliktpotenzial werden zur Ermittlung der
voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (Kap. 6.2) konkret als wirksam ein-
geschéatzte MaRnahmen zur Verhinderung und Verringerung bertcksichtigt (Kap. 6.1), die
Ublicherweise im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren festgelegt werden kdnnen.

Die Erheblichkeitseinschatzung wird bezogen auf jede durch ein Kriterium belegte Flache
im Korridor vorgenommen, die mindestens ein mittleres Konfliktpotenzial aufweist. Eine
Umweltauswirkung in diesen Bereichen wird als erheblich eingestuft, wenn sie nicht durch
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MalRnahmen wirksam verhindert bzw. unter die Erheblichkeitsschwelle verringert werden
kann.

Trassenkorridorvergleich der Alternativen (Kap. 7)

Der in Kap. 7 durchgefuhrte Trassenkorridorvergleich hat das Ziel, die im Abschnitt mog-
lichen Verlaufe eines Trassenkorridors hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit zu bewer-
ten und die vorhandenen planungsrelevanten Unterschiede zwischen diesen Trassenkor-
ridorverlaufen zu identifizieren. Diese Bewertung flie3t nicht in die Ermittlung des Vor-
schlagskorridors nach 8 8 NABEG ein. Der Vorschlagskorridor wird aufgrund der geomet-
rischen Besonderheiten des Projektes SuedLink abschnittsiibergreifend fir das gesamte
Vorhaben 3 des SuedLink auf der Grundlage aller gepruften Belange (Umwelt, Raumord-
nung, sonstige 6ffentliche und private Belange) abgeleitet und ist in Unterlage VII* ,Pla-
nung Gesamtvorhaben“ dokumentiert. Die themenbezogene vergleichende Gegeniber-
stellung der Strange in vorliegender Unterlage dient dazu, der BNetzA die Mdglichkeit zu
geben, die Ergebnisse der abschnittsiibergreifenden Vergleiche aus Unterlage VIII im Ab-
schnitt zu verifizieren.

Damit die fir den Vorschlagskorridor gepriuften mdglichen Trassenkorridorverlaufe ihre
Entsprechung in den sektoralen Vergleichen finden, erfolgt auch die Auswahl der einzel-
nen TKS fir die Bildung der im Folgenden hinsichtlich der Umweltbelange gegenuberstel-
lend zu bewertenden Strange, im Ubergreifenden Alternativenvergleich.

Im Kap. 7 des vorliegenden Umweltberichts werden abschlie3end die im Abschnitt magli-
chen alternativen Strange des Trassenkorridors anhand des Umfangs der schutzgutbezo-
genen Konfliktpotenziale, der identifizierten Bereiche mit eingeschrankter Planungsfreiheit
und weiterer qualitativ erfasster Umweltmerkmale bewertend charakterisiert.

1.4.2 Untersuchungsraum
Als Grundlage fur den Untersuchungsraum wurden die Korridorsegmente vom Verfahren
nach 8§ 6 NABEG herangezogen. Dieser wird teilweise schutzgutspezifisch aufgeweitet,
und ist in den Festlegungen zu den Unterlagen nach § 8 NABEG fiir die einzelnen Schutz-
guter wie folgt verifiziert:

e Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die mensch-
liche Gesundheit umfasst in der Regel den Trassenkorridor zuziglich einer Auf-
weitung von 500 m beidseitig des Trassenkorridorrandes.

e Der Untersuchungsraum fiir die Schutzgtter Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt umfasst in der Regel den Trassenkorridor zuziglich einer Aufweitung von
500 m beidseitig des Trassenkorridorrandes.

e Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Boden umfasst den Trassenkorridor
zuzuglich einer Aufweitung von 300 m beidseitig des Trassenkorridorrandes.
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Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Flache umfasst in der Regel den Tras-
senkorridor.

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Wasser umfasst den Trassenkorridor
zuziglich einer Aufweitung von 300 m beidseitig des Trassenkorridorrandes.

Der Untersuchungsraum fir die Schutzguter Luft und Klima umfasst in der Regel
den Trassenkorridor.

Der Untersuchungsraum fiir das Schutzgut Landschaft umfasst in der Regel den
Trassenkorridor zuztglich einer Aufweitung von 500 m beidseitig des Trassenkor-
ridorrandes. Sofern gemal § 3 Abs. 2 BBPIG eine Freileitung errichtet und betrie-
ben wird, umfasst der Untersuchungsraum den Trassenkorridor zuztglich einer
Aufweitung von 2.000 m beidseitig des Trassenkorridorrandes.

Der Untersuchungsraum fir die Schutzgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sach-
guter umfasst in der Regel den Trassenkorridor. Fir Kulturgliter umfasst der Un-
tersuchungsraum den Trassenkorridor zuztglich einer Aufweitung von 500 m beid-
seitig des Trassenkorridorrandes. Sofern geman 8§ 3 Abs. 2 BBPIG eine Freileitung
errichtet und betrieben wird, umfasst der Untersuchungsraum den Trassenkorridor
zuzuglich einer Aufweitung von 2.000 m beidseitig des Trassenkorridorrandes.

Datengrundlagen

Fur die Bearbeitung des vorliegenden Entwurfs des Umweltberichts wurden die folgenden
Datengrundlagen und Informationsquellen genutzt:

Bundesweite Daten:

ATKIS Basis-DLM 25
Luftbilder:
o Stillgewasser
Hinweise Dritter: Realnutzung
Erkenntnisse aus Ortsbegehungen und Stellungnahmen/ Informationen Dritter
Atlas Deutscher Brutvogelarten ADEBAR
Beobachtungsdaten aus ornitho.de
Ubersicht der von der EU geforderten Life-Projekte

Bundesanstalt fir Gewasserkunde (BfG), Daten des Geoportals, u.a. Hydrologi-
scher Atlas von Deutschland (HAD) der Bundesanstalt fir Geowissenschaften und
Rohstoffe (BGR)
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o Grundwasserleitertypen

o Hydrogeologische Raume

o Ergiebigkeit der Grundwasservorkommen
o Heil- und Mineralquellen

o WasserBLIcK

» Hochwasserrisikogebiete = Uberflutungsgebiete nach Hochwasser-
risikomanagementrichtlichtlinie

e Mittlere Wahrscheinlichkeit - HQ100

= Oberflachengewasser und Grundwasserkdrper nach Wasserrah-
menrichtlinie (WRRL)

e Chemischer Zustand FlieRgewasser
e Okologischer Zustand/Potenzial FlieRgewasser
e Chemischer Zustand Seen
e Okologischer Zustand/Potenzial Seen
e Chemischer Zustand Grundwasser
¢ Mengenmaliiger Zustand Grundwasser
¢ Nationale Hochwasserschutzprojekte

o Deutschlandweit prioritire HochwasserschutzmaZnahmen gem. HWRM-
RL

e Bund fur Umwelt und Naturschutz (BUND):
o Wildkatzenwegeplan
e Bundesamt fir Naturschutz (BfN)
o Schutzwirdige Landschaften
e UNESCO - Kommission
o Welterbestatten
o Biosphérenreservate
o Karte der Bodenregionen und BodengroR3landschaften 1:5.000.000 (BGL5000)

Daten auf Landesebene:

Baden-Wirttemberq:

e Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-W(rttemberg:
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O

Landesentwicklungsplan Baden-Wirttemberg

e Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wrttemberg:

O

O

Waldfunktionen

Gesetzlich geschitzte Walder

e Landesamt fur Denkmalpflege (LAD)

O

O

O

Landesweit bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche
Baudenkmale (im Aul3enbereich)

Bedeutsame Bodendenkmale/ archaologische Fundstellen/ rechtskraftige
Grabungsschutzgebiete inkl. Verdachtsflachen

e Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW)

O

O

O

Verbreitungsdaten zu den Arten Rotmilan, Schwarzmilan, Uhu, Wiesen-
weihe und Kormoran

ASP(Arten- und Biotopschutzprogramm)-Daten 2015

Daten aus der Landesweiten Artenkartierung (LAK)
Windkraftsensible Vogelarten (Rotmilan, Schwarzmilan)
Brutvogelmonitoring

Teilsuchraume der Schwarzstorchkartierung 2015 und 2016
Luchs-Monitoring

FFH-Monitoring

Landesdatenbank Schmetterlinge

Hamster-Monitoring

Moorflachen

o Regierungsprasidium Freiburg. Landesamt flir Geologie, Rohstoffe und Bergbau

(LGRB)

o Bodenkarte Baden-Wurttemberg BK50

o Fachdaten zu Bodenfunktionen: naturliche Bodenfruchtbarkeit, Ertragsfa-
higkeit, Ausgleichskorper im Wasserkreislauf, Retentionsvermogen, Puffer-
und Filterfunktion, Boden mit besonderem Standortpotenzial / Extrem-
standorte

o Geotope

o Bodenerosion in Bayern

ARGE SuedLink
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O

Moorkarte Baden-Wirttemberg

Ubersichtskarte der Geotopegeologische Besonderheiten (Erdfalle, Senken,...)

e Untere Bodenschutzbehdrden der Landkreise (LK Hohenlohekreis, LK Neckar-
Odenwald-Kreis, LK Main-Tauber-Kreis, LK Heilbronn):

O

Bayern:

Auskunft zu Altlasten, Altstandorten und Altlastenverdachtsflachen

Bundesweite Daten:

e Bayerisches Staatsministerium der Finanzen, fur Landesentwicklung und Heimat:

O

Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

Daten auf Landesebene:

o Landesamt fir Denkmalpflege

O

O

Baudenkmale (im Aul3enbereich)

Bedeutsame Bodendenkmale/ archaologische Fundstellen/ rechtskraftige
Grabungsschutzgebiete inkl. Vermutungsflachen

e Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU)

O

O

O

O

Artenschutzkartierung inkl. gesperrter Arten (ASK)
Schutzgutkarte Arten und Lebensraume mit 5-stufiger Bewertung
Nutzungstypenkartierung Bayern

Biotopkartierung Bayern

Okoflachenkataster

Bodenkundliche Ubersichtskarte von Bayern (UeBK 25)
Flachendaten der selektierten UBK 25-Einheiten

Moore (Moorbodenkarte)

Erosionsatlas / Erosionskataster

Ubersichtskarte der Geotope

Archivbodenkataster

e Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft (LWF):

O

O

ARGE SuedLink

Waldfunktionen

Landesrechtlich geschutzte Walder
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e Regierung von Unterfranken:
o Schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Walder
o Verbreitungsdaten zu Wiesenweihe, Rotmilan und Feldhamster

Daten auf Landkreisebene:

e Untere Naturschutzbehorden der Landkreise:
o Kompensationsflachenkataster
o geschitzte Landschaftsbestandteile
o Naturdenkmale
o geschitzten Biotope
o Verbreitungsdaten Pflanzen- und Tierarten
o Grofdvogelhabitate
o geplanten Schutzgebiete
o Landschaftsrahmenpléne

» Frisch- /Kaltluftentstehungsgebiete aus LRPs

¢ Untere Bodenschutzbehdrden der Landkreise (LK Bad Kissingen, LK Main-Spes-

sart, LK Kitzingen, LK Wirzburg):
o Auskunft zu Altlasten, Altstandorten und Altlastenverdachtsflachen

e Uberregionale Landschaftsplane

e Regionale Raumordnungsprogramme sowie Planentwirfe, die in Kapitel 8.2.2 (Ta-

belle 15 des Annex) bzw. in Ziffer 4.2.1.1 genannt sind
¢ Regionalplane sowie Planentwirfe

Daten auf Gemeindeebene:

e Flachennutzungspléne und Bebauungsplane sowie solche, die sich in Aufstellung
befinden (verfestigte Planung) in Bereichen mit eingeschrankter Planungsfreiheit
(z.B. Engstellen, Riegel) und im Bereich von Biindelung mit Bundestraf3en und Au-

tobahnen
e sonstige zur Verfiigung gestellte Flachennutzungsplane
o Daten des digitalen Raumordnungskatasters

o Bebauungsplane zur Berticksichtigung von Vorbelastungen
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1.6

o Daten der Wasserversorgungsunternehmen, der Kommunen und der zusténdigen
Wasserwirtschaftsverwaltung zu Eigenwasserversorgung in Gebieten ohne 6ffent-
liche Wasserversorgung

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben (8 40 Abs. 2 Nr. 7 UVPG)

Die Bereitstellung der fiir den vorliegenden Entwurf des Umweltberichts erforderlichen
Informationen und Daten variierte je nach Bundesland und wird in unterschiedlichen Ver-
waltungsstrukturen und -kompetenzen organisiert. Zusatzlich zu Landerspezifika er-
schwerten auch die Verfiigbarkeit von geeigneten Geofachdaten oder digitalen Daten,
sowie die Aktualitat der Daten die Aufarbeitung.

Nachfolgend werden die Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Daten-
grundlagen auftraten, fur die einzelnen Schutzguter kurz beschrieben:

Wenn bestimmte Schutzkategorien oder Daten nicht fur alle Bundeslander im Untersu-
chungsraum vorliegen, wird in der folgenden Auflistung darauf hingewiesen, da in diesen
Fallen eine in jeder Hinsicht konsistente Bearbeitung nicht moglich ist.

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

e Schutzgutrelevante Waldfunktionen: Die bereitgestellten Geodaten zu den Wal-
dern mit Immissionsschutz-, Larmschutz- und Sichtschutzfunktion sind teilweise
veraltet und Uberlagerten sich untereinander mehrfach auch mit bereits bestehen-
den, anderen Nutzungen (z.B. Gewerbegebieten). Dies war vor allem im Heide-
kreis (Niedersachsen) der Fall (Abschnitt A und B)

e Schutzgutrelevante Waldfunktionen: Die Kriterien der Landesforsten zur Auswei-
sung von Waldern mit Immissionsschutz-, Larmschutz- und Sichtschutzfunktion
sind offensichtlich unterschiedlich, so dass vor allem in Niedersachsen sehr um-
fangreiche Ausweisungen bestehen, in den anderen Bundeslandern hingegen
deutlich weniger.

Schutzgutrelevante Waldschutzgebiete befinden sich nur in Hessen und Bayern (Abschnitt
C/DIE).

Bayern:

e Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Immissions- und Larmschutzwalder) liegen in
Bayern (Abschnitt D & E) als “Klima-, Immissions-, und Larmschutzwalder” vor. Da
in diesem Fall keine isolierte Betrachtung der Immissions- bzw. Larmschutzfunk-
tion unabh&ngig von der Klimaschutzfunktion moglich war, wurden die Daten so-
wohl flr das Schutzgut “Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit” als
auch fur die Schutzguter “Luft und Klima” herangezogen.

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
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Bei der Datenabfrage zu Vorkommen prifrelevanter Arten traten mitunter folgende
Schwierigkeiten auf:

e Aktualitat der Verbreitungsdaten teilweise sehr verschieden

e Unterschiedliche Art der Datendarstellung (Punktgenaue Vorkommen, Vorkom-
men im Rasterfeld)

¢ Unterschiedliche Unschéarfe der Daten

e Unterschiedliche Art der Datenerfassung in den Bundeslandern: z.B. Zufallsfunde,
flachige Erfassungen, Erfassungen in Schutzgebieten

e Erfassungslicken: inhaltlich und raumlich

e Unterschiedlicher Erfassungsgrad in den Landkreisen, teilweise alte Daten (Ge-
schitzte Biotope)

Fir folgende Kriterien der Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt liegen
inhomogene Datengrundlagen aus den Bundeslandern bzw. Landkreisen vor:

e Biotopverbund

e Avifaunistisch bedeutsame Brutgebiete (NI), Avifaunistisch bedeutsame Rastge-
biete (SH, NI, HE, TH), Brutgebiete von Wiesenvégeln (SH, TH)

e Okokontoflachen (alle BL aulRer BW)

e Waldfunktionen: die Landesforsten der Bundeslander weisen fir ihre Waldflachen
teilweise verschiedene Waldfunktionen aus, z.B. keine Erholungsfunktion in NI

Schutzgiiter Boden und Flache

e Generell sind die Bodentbersichtskarten in den Landern in unterschiedlichen Malf3-
staben vorhanden:

o BW: Bodenkarte 1:50 000

o BY: Ubersichtsbodenkarte 1:25 000
o HE: Bodenflachendaten 1:50 000

o NI: Bodenkarte 1:50 000

o SH: Bodenkarte 1:25 000

e In TH ist keine Bodenkarte im entsprechenden Malstab (1:50 000 oder 1:25 000)
vorhanden. In dem Fall musste auf die bodengeologische Karte 1:100 000
(BGKK100TH) und auf die Bodenkarte 1:200 000 zuriickgegriffen werden.

e Daten zu den Bodenklassen wurden von den Bodenkarten entnommen (SH und
NI) oder mussten von den Bodentypen oder Bodensubtypen abgeleitet werden
(BW, BY, HE).
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e Die landerspezifischen Bodenfunktionen wurden von den Landesbehdrden gelie-
fert unterscheiden sich jedoch bei den Kennwerten (alle Bundeslander).

o Daten zu organischen Béden (Moore / Moorbdden) sind in den Landern vorhanden
wurden aber in den Landern TH, HE und BY mithilfe, der zur Verfligung gestellten
Bodenkarten, entnommen.

e Informationen zu den erosionsgefahrdeten Boden enthalten in SH und NI Wind-
und Wassererosion. Datensétze zu Winderosion sind in den Landern BW, BY, HE
und TH nicht vorhanden.

¢ Informationen zur Verdichtungsempfindlichkeit von Béden sind in den Landern
sehr inhomogen vorhanden, die Einstufung basiert auf unterschiedlichen Kennwer-
ten. Um eine Vergleichbarkeit erzielen zu kdnnen, wurden die Bodendaten zur Ver-
dichtungsempfindlichkeit in den Landern TH, BW, BY und HE mithilfe der Bodenart
(auf Basis der verfligbaren Bodenkarten) erstellt.

e Daten zu stau- und grundwasserbeeinflussten Béden wurden mithilfe der verfiig-
baren Bodenkarten bestimmt. (BW, BY, HE, TH, NI und SH) bestimmt. Spezifische
Landerdaten zu stau- und grundwasserbeeinflussten Béden liegen in den Landern
nicht vor.

¢ Informationen zu Béden mit natur- und kulturhistorischer Bedeutung (seltene Bo-
den) sind in den Landern BW und HE nicht vorhanden. In TH konnten schitzens-
werte Boden aufgrund der unzureichenden Bodenkarte nicht verortet werden. Zu-
sétzliche schutzwirdige Boden wurden nur in NI ausgewiesen.

e Daten zu Bodenschutzwalder sind fir die Lander NI, SH nicht vorhanden. Daten
fur BY wurden in Abstimmung mit der Behorde neu erstellt, da die Basisdaten ver-
altet waren.

e Schutzgutrelevante Waldfunktionen fur die Schutzgiter Boden und Flache waren
in BW und SH nicht verfligbar.

o Aufgrund der Bodengenese sind sulfatsaure Boéden in den Landern BW, BY, HE
und TH nicht vorhanden. In SH und NI hingegen sind sie mit einer passenden be-
hordlichen Einstufung dargestellt. Damit die beiden Lander vergleichbar sind, wur-
den die Einstufungen angepasst.

o Spezifische Daten zu stark geschichteten Boden sind in allen Landern (BW, BY,
HE, TH, NI, SH) nicht ausreichend vorhanden und in der derzeitigen Planungs-
ebene nicht ebenengerecht.

o Bei der Abfrage der Daten: Altlasten, Altlastenverdachtsflachen und Altstandorten
wurde in den Landkreisen Schweinfurt, Rhon-Grabfeld, Wolfenbiittel Northeim,
Peine und Heidekreis die Darstellung und Nutzung der Daten aus Datenschutz-
grinden nicht zugestimmt.
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o Daten zu den bergbaulichen Altlasten sind in den Landern NI, SH und HE nicht
vorhanden bzw. nicht ebenengerecht.

Schutzqut Wasser

e Zu den Kriterien Gebiete mit geringem Grundwasserflurabstand und Gebiete mit
geringem /sehr geringem Geschutztheitsgrad des Grundwassers sind keine bun-
deslandibergreifenden Datengrundlagen verfugbar. In Schleswig-Holstein, Nie-
dersachsen und Thiringen liegen Landesdaten aus den Umweltkartenviewern vor.
In Hessen, Baden-Wirttemberg und Bayern liegen diese Kriterien nur in WSG,
HQSG und TWGG vor, da sie fur diese im Zuge der Erstellung der Hydrogeologi-
schen Gutachten ermittelt wurden (Unterlage VI, Anhang 1.0 Kap. 4 und 5). Je-
doch werden diese Kriterien zur Herleitung der spezifischen Empfindlichkeit von
Wasserschutzgebieten und Einzugsgebieten von Wassergewinnungsanlagen her-
angezogen, wofur teilweise Schutzfunktionen der Grundwassertberdeckung nach
HOLTING (1995) flachendeckend flr Schutzgebiete mit Formblattern berechnet
wurden (vgl. Unterlage VI, Anhang 1.0 und 1.2).

e Zu Bereichen ohne &ffentliche Wasserversorgung, Einzugsgebiete der Einzelwas-
serversorgungsanlagen sind bis zum Rechercheschluss nur vereinzelt Daten und
Hinweise aus schriftlichen Stellungnahmen eingegangen. Die anschlieend einge-
gangenen Daten werden gesammelt und auf PFV-Ebene bericksichtigt (vgl. Un-
terlage VI, Kap. 5.2.5).

e Zu ausgewiesenen Uferzonen nach 8§ 61 BNatSchG sind keine digitalen oder ana-
logen Abgrenzungen der Unteren Naturschutzbehérden verfligbar. Aus diesem
Grund wurde ein gerechneter Puffer von 50 m ausgehend von der Uferlinie von
FlieRgewassern I. Ordnung und Stillgewassern > 1 ha (ATKIS-Gewasserdaten und
CIR-Biotopcodes fir FlieRgewasser: '2230' , '2300' , '2310' , '2330' , '2350' und
Stillgewasser: '2400' ,'2510', '2520' , '2530' , '2550") verwendet, um eine eigene
Abgrenzung vorzunehmen (vgl. Unterlage VI, Kap. 5.3.2).

e Zu Gewasserrandstreifen sind keine digitalen oder analogen Abgrenzungen der
Unteren Wasserbehodrden verflgbar. Aus diesem Grund wurde ein gerechneter
Puffer von 5 m um FlieBgewasser I. und Il. Ordnung (ATKIS-FlieRgewasserdaten)
verwendet um eine eigene Abgrenzung vorzunehmen (vgl. Unterlage VI, Kap.
5.3.1).

Schutzqguter Luft und Klima

e Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Klimaschutz) liegen in Bayern (Abschnitt D &
E) als “Klima-, Immissions-, und Larmschutzwalder” vor. Da in diesem Fall keine
isolierte Betrachtung der Klimaschutzfunktion unabh&ngig von der Immissions-
bzw. Larmschutzfunktion mdglich war, wurden die Daten sowohl fiir das Schutzgut
“Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit” als auch flir die Schutzgu-
ter “Luft und Klima” herangezogen.
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Schutzgut Landschaft

Schutzgutrelevante Waldfunktionen liegen fur Schleswig-Holstein nicht vor (Ab-
schnitt A)

Schutzgutrelevante Waldschutzgebiete befinden sich nur in Hessen (Abschnitt C
und D)

Regional bedeutsame Gebiete fir die Landschaftsgebundene Erholung sind nur
fur Schleswig-Holstein und Niedersachsen vorhanden (Abschnitt A/B/C)

Ausgewiesene Kulturlandschaften sind nur fir Schleswig-Holstein und Nieder-
sachsen vorhanden (Abschnitt A/B/C)

Geschitzte Landschaftsbestandteile liegen in Hessen nicht vor (Abschnitt C und
D)

Schutzqgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

ARGE SuedLink

Bodendenkmale und Bodendenkmalverdachtsflachen: Die von den Landesdenk-
malfachbehorden zur Verfliigung gestellten Daten sind in ihrer Art inhomogen
(Punkte, Linien und/oder Flachen).

Baudenkmale: Inhomogene Datenlage innerhalb der Bundeslander (Punkte, Linien
und/oder Flachen)

Ausgewiesene Kulturlandschaften liegen nur fir Schleswig-Holstein und Nieder-
sachsen vor.

Keine Datengrundlage fur Archaologisch bedeutsame Landschaften

Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Historische Waldbewirtschaftung) liegen nur
in Thuringen vor

Umgebungsschutzbereiche fur Kulturdenkmale liegen nur in Thiringen vor

Aufgrund beflrchteter Raubgrabungen gelten fur die Kriterien Bodendenkmale,
Bodendenkmalverdachtsflache und Baudenkmale landerspezifische Vorgaben zur
Datendarstellung.
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SG Wasser

Baden-Wirttemberg und Bayern:

ARGE SuedLink

Zu den Kriterien Gebiete mit geringem Grundwasserflurabstand und Gebiete mit
geringem /sehr geringem Geschutztheitsgrad des Grundwassers sind keine bun-
deslandibergreifenden Datengrundlagen verfiigbar. In Baden-Wirttemberg und
Bayern liegen diese Kriterien nur in WSG, HQSG und TWGG vor, da sie fir diese
im Zuge der Erstellung der Hydrogeologischen Gutachten ermittelt wurden (Unter-
lage VI, Anhang 1.0 Kap. 4 und 5). Jedoch werden diese Kriterien zur Herleitung
der spezifischen Empfindlichkeit von Wasserschutzgebieten und Einzugsgebieten
von Wassergewinnungsanlagen herangezogen, wofir teilweise Schutzfunktionen
der Grundwasseriiberdeckung nach HOLTING (1995) flachendeckend fir Schutz-
gebiete mit Formblattern berechnet wurden (vgl. Unterlage VI, Anhang 1.0 und
1.2).

Zu Bereichen ohne éffentliche Wasserversorgung, Einzugsgebiete der Einzelwas-
serversorgungsanlagen lauft die Recherche von Daten Uber die Unteren Wasser-
behdrden und Gesundheitsamter noch. Bis zum Rechercheschluss sind nur ver-
einzelt Daten und Hinweise aus schriftlichen Stellungnahmen dazu eingegangen.
Die eingegangenen Daten werden gesammelt und auf PFV-Ebene bericksichtigt
(vgl. Unterlage VI, Kap. 5.2.5).

Zu ausgewiesenen Uferzonen nach § 61 BNatSchG sind keine digitalen oder ana-
logen Abgrenzungen der Unteren Naturschutzbehérden verfligbar. Aus diesem
Grund wurde ein gerechneter Puffer von 50 m ausgehend von der Uferlinie von
FlieBgewassern |. Ordnung und Stillgewassern > 1 ha (ATKIS-Gewasserdaten und
CIR-Biotopcodes fiir FlieRgewasser: '2230' , '2300' , '2310' , '2330' , '2350"' und
Stillgewasser: '2400' ,'2510', '2520' , '2530' , '2550") verwendet, um eine eigene
Abgrenzung vorzunehmen (vgl. Unterlage VI, Kap. 5.3.2).

Zu Gewasserrandtreifen sind keine digitalen oder analogen Abgrenzungen der Un-
teren Wasserbehorden verfligbar. Aus diesem Grund wurde ein gerechneter Puffer
von 5 m um FlieRgewasser I. und Il. Ordnung (ATKIS-FlieRgewasserdaten) ver-
wendet um eine eigene Abgrenzung vorzunehmen (vgl. Unterlage VI, Kap. 5.3.1).
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2

2.1

211

BESCHREIBUNG DER BUNDESFACHPLANUNG DES VORHABENS UND SEINER
ALLGEMEINEN WIRKUNGEN (8§ 40 ABS. 2 NR. 1 UVPG) - INHALT, WICHTIGSTE
ZIELE UND BEZIEHUNG ZU ANDEREN RELEVANTEN PLANEN UND PROGRAMMEN

Vorhabensbeschreibung

Trassenkorridorsegmente im Antrag nach § 6 NABEG

Im Antrag nach 8 6 NABEG wurden 121 Trassenkorridorsegmente untersucht, die fir das
Vorhaben 3 zwischen den Netzverknipfungspunkten Brunsbuttel (Schleswig-Holstein)
und GrolRgartach (Baden-Wirttemberg) eine Erdkabelverbindung ermdéglichen kénnten.

Der Vorschlagstrassenkorridor der Vorhabentrager ist insgesamt 702 km lang und fuhrt
durch funf Bundeslander: Schleswig-Holstein (Kreise Dithmarschen und Steinburg), Nie-
dersachsen (Landkreise Stade, Cuxhaven, Rotenburg (Wimme), Heidekreis, Celle, Re-
gion Hannover, Peine, Hildesheim, Wolfenbiittel, Goslar, Northeim und Géttingen), Thi-
ringen (Landkreise Eichsfeld, Unstrut-Hainich-Kreis, Wartburgkreis, Eisenach und
Schmalkalden-Meiningen), Bayern (Landkreise Rhon-Grabfeld, Bad Kissingen, Schwein-
furt, Main-Spessart und Wirzburg) und Baden-Wirttemberg (Landkreise Main-Tauber-
Kreis, Neckar-Odenwald-Kreis, Hohenlohekreis und Heilbronn).

FUr den hier zu untersuchenden Abschnitt E ,Arnstein — Groldgartach® wurden 35 Tras-
senkorridorsegmente® im Antrag nach § 6 NABEG identifiziert, die zur Prifung in die SUP
eingehen sollen. Alle Trassenkorridore weisen eine durchgangige Breite von 1.000 m auf.

Die folgende Tabelle 1 gibt eine Ubersicht, welche Gebietskorperschaften durch die zu
prufenden Trassenkorridorsegmente des Vorschlagstrassenkorridors und der in Frage
kommenden Alternativen des Antrags nach § 6 NABEG im Abschnitt E betroffen sind.

Tabelle 1: Betroffene Gebietskdrperschaften im Bereich der Trassenkorridorsegmente
nach 8§ 6 NABEG und deren maximaler Untersuchungsraum (500 m)

Bundesland Landkreis Gemeinde TKS-Nummer

Baden-Wirttemberg | Heilbronn Stadt Bad Friedrichshall 144, 145, 154, 167, 168

Stadt Bad Rappenau 144

Stadt Bad Wimpfen 144, 167, 168

Stadt Gundelsheim 144

Hardthausen am Kocher 141, 153

Stadt Heilbronn 144, 149, 157, 161, 163,
164

Jagsthausen 141

Leingarten 149, 161

Stadt Mockmuhl 151, 152, 153

9 ohne TKS 188, welches zur Anbindung eines maoglichen Konverterstandorts diente, da dieser Konverter-
standort und die dazugehorige Anbindung abgeschichtet wurden (vgl. Unterlage I, Kap. 1.7.2)
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Bundesland

Landkreis

Gemeinde

TKS-Nummer

Stadt Neckarsulm

144, 157, 163, 164, 167,
168

Stadt Neudenau

144, 152, 153, 154

Stadt Neuenstadt am Ko-
cher

141, 141b, 145, 152, 153,
154

Oedheim 141, 144, 145, 154, 167,
168

Offenau 144

Roigheim 151

Untereisesheim 163, 167, 168

Stadt Widdern 141, 151
Hohenlohekreis Stadt Forchtenberg 141

Stadt Krautheim 140

Stadt Ohringen 141

Schontal 140, 141, 151, 162
Main-Tauber-Kreis Ahorn 132, 137, 139

Assamstadt 140

Stadt Bad Mergentheim 135

Stadt Boxberg

132, 135, 137, 140

GroRrinderfeld 126, 128, 129, 130, 131,
132,133
Stadt Grunsfeld 128, 130, 132, 133, 134,

135

Stadt Lauda-Konigshofen

132,132,132, 135

Stadt Tauberbischofsheim | 132
Wittighausen 131, 133, 134, 135
Neckar-Odenwald-Kreis | Stadt Adelsheim 151
Halmersheim 144
Stadt Ravenstein 139, 140, 141, 151, 162
Rosenberg 151
Freistaat Bayern Kitzingen Biebelried 127
Buchbrunn 127
Stadt Dettelbach 127
Stadt Kitzingen 127
Mainstockheim 127
Main-Spessart Stadt Arnstein 119, 120, 123, 124, 125
Birkenfeld 122, 124, 126
EuRenheim 117, 119, 123
Stadt Gemiinden a.Main 122
Gossenheim 117, 122

Stadt Karlstadt

117, 119,122,123, 125

Retzstadt

124
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Bundesland Landkreis Gemeinde TKS-Nummer
Steinfeld 122
Markt Thiingen 123, 124
Urspringen 122
Markt Zellingen 122, 124
Schweinfurt Bergrheinfeld 127
Schwanfeld 127
Waigolshausen 120, 127
Markt Werneck 120, 127
Wipfeld 127
Wiirzburg Altertheim 126, 126
Bergtheim 127
Markt Butthard 134
Markt Eisenheim 127
Geroldshausen 131
Markt Giebelstadt 127,131, 134
Gramschatzer Wald 124
GreufRenheim 122,124, 126
Guttenberger Wald 131
Markt Helmstadt 126
Kirchheim 131, 133, 134
Kleinrinderfeld 131
Leinach 122, 124
Stadt Ochsenfurt 127
Prosselsheim 127
Markt Reichenberg 127,131, 134
Markt Remlingen 126
Markt Sommerhausen 127
Thungersheim 124
Uettingen 126
Waldbuttelbrunn 126
Markt Winterhausen 127
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2.1.2  Abweichungen zum Antrag nach § 6 NABEG

Zusatzlich zu den fur den Antrag nach 8 6 NABEG bisher untersuchten 121 Trassenkorri-
dorsegmenten wurden im Rahmen des Verfahrens nach § 7 NABEG, insbesondere im
Rahmen der 6ffentlichen Antragskonferenzen sowie aufgrund von im Zusammenhang da-
mit eingegangenen schriftlichen Stellungnahmen, weitere alternative Verlaufe im Untersu-
chungsrahmen eingebracht, die zunachst durch eine Grobprifung untersucht wurden (vgl.
Unterlage |, Kap. 1.6). Im Ergebnis der Grobprifung sind fir Abschnitt E folgende weitere
ernsthaft in Betracht kommende Alternativen in den Untersuchungsrahmen aufzunehmen:
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Ein alternativer Trassenkorridor zum Trassenkorridorsegment 124, der auf der Ge-
markung Retzstadt, moglichst in Bindelung mit den Trassen der vorhandenen
Gasleitungen Rimpar-Schlichtern und Sannerz-Rimpar, das kinftige ,Gewerbe-
gebiet Point* sldlich umgeht und im weiteren Verlauf stdlich des Steinbruchs
Schraud nach Westen verschwenkt und im Bereich der Breitfeldhthe wieder auf
das Trassenkorridorsegment 124 trifft (TKS 327)

Ein alternativer Trassenkorridor zum Trassenkorridorsegment 124, der im Bereich
Thingersheim oberhalb der Hangbereiche sudlich an Thingersheim vorbeifiihrt
und zwischen Fischersberg und Schranne verlauft, sudlich von Thiingersheim den
Main quert und im Bereich sudlich Zellingen an das Trassenkorridorsegment 124
anschlief3t (TKS 328)

Ein alternativer Trassenkorridor zum Trassenkorridorsegment 126, der nordwest-
lich Oberaltertheim abzweigt, Oberaltertheim Ostlich umgeht und nordwestlich
Gerchsheim wieder an das Trassenkorridorsegment 126 anknipft (TKS 330)

Ein alternativer Trassenkorridor zum Trassenkorridorsegment 135, der stdlich von
Zimmern beginnt, nordlich an Messelhausen vorbeifiihrt und o6stlich von Hof
Sailtheim wieder auf das Trassenkorridorsegment 135 trifft (TKS 331)

Ein alternativer Trassenkorridor zum Trassenkorridorsegment 132, der im Bereich
der BAB A81 das Trassenkorridorsegment 132 verlasst, nordwestlich an Heckfeld
vorbeifihrt und im Bereich Ostlich des Eselsbergs wieder an das Trassenkorridor-
segment 132 anknipft (TKS 332)

Ein alternativer Trassenkorridor zum Trassenkorridorsegment 144, der eine
Neckarquerung noérdlich von Offenau bzw. stdlich von Bad Rappenau-Heinsheim
ermdglicht (TKS 333)

Nutzung der Salzbergwerke der Studwestdeutschen Salzwerke AG zur unterirdi-
schen Trassenfuhrung im Raum Bad Friedrichshall/ Heilbronn (TKS 335) [Anm.:
Beim TKS 335 handelt es sich um die Bergwerksalternative, welche unterirdisch in
den Stollen der Sudwestdeutschen Salzwerke AG verlauft. Der Bestand wird fiir
das gesamte TKS 335 beschrieben, die Auswirkungsprognose beschrankt sich je-
doch auf die relevanten Uberirdisch betroffenen Bereiche]
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Daruber hinaus ist fur Abschnitt E im Ergebnis der Grobprifung folgende weitere Alterna-
tive, welche als alternativer Verlauf in die Untersuchungsrahmen fir Abschnitt D einge-
bracht wurde, in den Untersuchungsrahmen aufzunehmen:

¢ Einen alternativen Verlauf entlang einer bestehenden Freileitungstrasse von Gam-
bach Uber EuRenheim / Arnstein bis Grafenrheinfeld, soweit dieser nicht bereits
mit dem vorhandenen TKS ubereinstimmt (TKS 325, TKS 326, in Unterlage I, Kap.
1.6 erlautert).

Die folgende Tabelle 2 gibt eine Ubersicht, welche Gebietskorperschaften durch die zu
prifenden weiteren, ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen betroffen sind. Eine
Darstellung erfolgt zudem in Anlage 1 (Ubersichtskarte).

Tabelle 2: Betroffene Gebietskérperschaften im Bereich der zusatzlichen alternativen
Trassenkorridorsegmente und deren maximaler Untersuchungsraum
(500 m)
Bundesland Landkreis Gemeinde TKS-Nummer
Baden-Wiurttemberg | Heilbronn Stadt Bad Friedrichshall 333, 335, 336
Stadt Bad Rappenau 333
Stadt Bad Wimpfen 333, 335
Stadt Gundelsheim 333
Stadt Heilbronn 335
Leingarten 335
Stadt Neckarsulm 335, 336
Stadt Neuenstadt am Ko- | 336
cher
Oedheim 335, 336
Offenau 333
Untereisesheim 335
Main-Tauber-Kreis Stadt Boxberg 332
GroRrinderfeld 330
Stadt Griinsfeld 331
Stadt Lauda-Kodnigshofen | 331, 332
Stadt Tauberbischofsheim | 332
Wittighausen 331
Freistaat Bayern Main-Spessart EuRenheim 325, 326
Gossenheim 325
Stadt Karlstadt 325, 326
Retzstadt 327, 328
Markt Zellingen 328
Wirzburg Altertheim 330
Erlabrunn 328
Gramschatzer Wald 327
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Bundesland Landkreis Gemeinde TKS-Nummer
Guntersleben 327,328
Helmstadt 330
Leinach 328
Thingersheim 327, 328

Folgender alternativer Trassenkorridorverlauf wurde vom Vorhabentréger eingebracht
(vgl. Unterlage I, Kap. 1.7.1):

o Ein alternativer Trassenkorridor zu den Trassenkorridorsegmenten 141 und 168
zwischen dem Waldstlck Aspenloch und Zwirbelwald Gber Brambacher Hof paral-
lel des Waschbachs (TKS 336)

Sofern die zusatzlichen alternativen Trassenkorridorsegmente nicht an bestehenden Ge-
lenkpunkten des § 6 NABEG-Trassenkorridornetzes beginnen, werden durch neu entstan-
dene Gelenkpunkte bestehende TKS in Teilsegmente, die durch Buchstaben definiert wer-
den gegliedert. Durch die Neugliederung entsteht keine neue Betroffenheit von Gebiets-
korperschaften. Im Abschnitt E handelt sich um die Teilsegmente 117a, 117b, 117c, 1223,
122b, 124a, 124b, 124c, 124d, 126a, 126b, 126¢c, 132a, 132b, 132c, 135a, 135b, 141a,
141b, 144a, 144b, 144c, 168a und 168b. Das TKS 122 wurde in die Teilsegmente 122a
und 122b (s.0.) geteilt, damit das neue TKS 325 am Gelenkpunkt der beiden Teilsegmente
122a und 122b beginnt. Ferner wurde im Laufe der Erstellung der Unterlagen nach § 8
NABEG der Verlauf des TKS 120 geandert (siehe Unterlage I, Kap. 1.7.1), wodurch aber
keine neuen Gebietskérperschaften betroffen sind.

Da in Abschnitt E fur das TKS 168b ein unvermeidlicher Konflikt mit einem Ziel der Raum-
ordnung eintritt, kann fur dieses TKS keine Konformitat festgestellt werden. Es wurde des-
halb abgeschichtet (vgl. Unterlage |, Kap. 1.7.2). Das TKS 168b wird im Bestand darge-
stellt, nicht jedoch in der Auswirkungsprognose.

Somit sind im Abschnitt E flr das Vorhaben 3 insgesamt 59 Trassenkorridorsegmente
Grundlage der fur die Bundesfachplanung durchzuflihrenden Strategischen Umweltpri-
fung.
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2.2

Ziele der Bundesfachplanung und deren Beziehungen zu anderen relevanten Pla-
nen und Programmen

Die Bundesfachplanung ordnet sich ein in einen funfstufigen Planungs- und Zulassungs-
prozess zum Ausbau des Stromnetzes. Dieser besteht aus den folgenden auf einander
aufbauenden Stufen:

)l
o

Szenariorahmen Netzentwicklungspline Bundesbedarfsplan Bundesfachplanung / Planfeststellung
Raumordnung

Welche Welcher Welche In welchen Welcher
Entwicklungspfade? Ausbaubedarf? Vorhaben? Korridoren? konkrete Verlauf?

Abbildung 2:  Die 5 Schritte des Stromnetzausbaus (BNetzA 2018: 11)

Der Planungs- und Zulassungsprozess beginnt mit dem Szenariorahmen, der anhand un-
terschiedlicher, durch die Ubertragungsnetzbetreiber alle zwei Jahre vorgelegter Szena-
rien der Entwicklung der deutschen Energielandschaft zusammengestellt wird.

Darauf aufbauend werden die Netzentwicklungsplane aufgestellt. Der Netzentwicklungs-
plan zeigt auf, welche MalRBnahmen zur bedarfsgerechten Optimierung, zur Verstarkung
und zum Ausbau des deutschen Strom-Ubertragungsnetzes fiir einen sicheren und zuver-
lassigen Netzbetrieb in den nachsten Jahren erforderlich sind. SuedLink ist als MaRnahme
seit 2012 in den Netzentwicklungsplanen enthalten.

Auf Grundlage der Netzentwicklungspléane hélt der Gesetzgeber im Bundesbedarfsplan-
gesetz verbindlich fest, welche Ausbaumalinahmen notwendig sind. Insgesamt wurden
drei HGU-Korridore, darunter auch SuedLink im Korridor C, vom Gesetzgeber in das Bun-
desbedarfsplangesetz 2013 aufgenommen und 2015 erneut bestétigt. Die erste Verbin-
dung von Wilster in Schleswig-Holstein in den Raum Grafenrheinfeld in Bayern ist als Vor-
haben Nr. 4 im Bundesbedarfsplan (Anlage zu § 1 Abs. 1 des Bundesbedarfsplangeset-
zes) gekennzeichnet. Die zweite Verbindung von Brunsbiittel in Schleswig-Holstein nach
GroRRgartach in Baden-Wirttemberg ist als Vorhaben Nr. 3 gekennzeichnet.

In der Bundesfachplanung konkretisieren die Ubertragungsnetzbetreiber die im Bundes-
bedarfsplangesetz aufgenommenen Malinahmen rdumlich (hier: Vorhaben 3 und Vorha-
ben 4) und schlagen fir jedes Vorhaben einen Trassenkorridor vor. Die Entscheidung tiber
die Bundesfachplanung trifft die BNetzA. Grundsétzlich besitzt die Bundesfachplanung
Vorrang gegenuber Landesplanungen (8§ 15 Abs. 1 S. 2 NABEG).

Die Entscheidung tber die Bundesfachplanung nach § 12 NABEG ist fur die Planfeststel-
lungsverfahren nach 88 18ff NABEG verbindlich (§ 15 Abs. 1 S. 1 NABEG). Im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens erfolgt die grundstiicksscharfe Planung einer konkreten
Leitungstrasse.
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2.3

2.4

Technische Beschreibung

Eine umfassende technische Vorhabenbeschreibung findet sich in Unterlage Il , Techni-
sche Beschreibung des Vorhabens*.

Allgemeine bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens

Als Grundlage fur die Ermittlung der potenziell erheblichen Umweltauswirkungen der Bun-
desfachplanung des Vorhabens, werden im vorliegenden Kapitel, ausgehend von der Be-
schreibung des Vorhabens im Kap. 2 und Unterlage Il und unter Berlcksichtigung der
Vermeidungs- und Minderungswirkungen der technischen Standardausfihrung, die
Hauptwirkfaktoren einer Hochstspannungsleitung als Erdkabel beschrieben. Dabei wird
unterschieden zwischen allgemeinen Wirkungen, die durch den Bau, die Anlage und den
Betrieb der Leitung verursacht werden kénnen.

Konkrete Umweltauswirkungen sind erst mit Bau, Anlage und Betrieb der Leitung verbun-
den, fur die jedoch die Festlegung eines Korridors in der Bundesfachplanung den Rahmen
setzt. Daher werden in einem weiteren Schritt aus den Hauptwirkfaktoren die Wirkfaktoren
ausgewahlt, die auf der Bundesfachplanungsebene schwerpunktmafig bericksichtigt
werden mussen (BFP-spezifische Wirkfaktoren, vgl. Kap. 2.5).

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Die baubedingten Wirkungen auf die Umwelt werden durch den Baustellenbetrieb verur-
sacht, wie z.B. den Einsatz von Baumaschinen, die Anlage von temporéaren Baustellen-
einrichtungsflachen und BaustraRen sowie den Materialtransporten. Sie sind in der Regel
auf die Bauphase des Vorhabens beschréankt. Aus dem Baustellenbetrieb resultierende
dauerhafte Auswirkungen kénnen in der Regel bei fachgerechter Ausfiihrung vermieden
werden.

Als anlagebedingten Wirkungen auf die Umwelt sind durch die Trasse sowie aller erfor-
derlichen Nebenanlagen ausgeldste Lebensraumverluste und -veranderungen sowie vi-
suelle Stoérwirkungen durch das Freihalten der Kabeltrasse zu nennen. Die Freihaltung
des Schutzstreifens von tiefwurzelnden Gehdélzen soll Kabelschaden durch Wurzeln vor-
beugen. Eine landwirtschaftliche Nutzung ist méglich, die Trasse muss allerdings jederzeit
zugéanglich sein.

Anlagebedingte Unterschiede zwischen Freileitung und Erdkabeln ergeben sich durch die
Konstruktionsdifferenzen. Freileitungen entfalten, auch nach Minderungsmaf3nahmen, un-
gunstige Auswirkungen insbesondere auf die Avifauna sowie auf das Landschaftsbild und
fuhren zusatzlich zu lokalen Flachenversiegelungen an den Maststandorten. Im Vergleich
hierzu sind die Vorteile des Erdkabels deutlich, denn die anlagebedingten Auswirkungen
auf die Avifauna und auf das Landschaftsbild sind bei unterirdischer Fihrung des Erdka-
bels geringer und die lokalen Flachenversiegelungen sind von zeitlich begrenzter Dauer.
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24.1

Betriebsbedingte Umweltauswirkungen beschreiben Effekte, welche durch den Betrieb der
Stromleitung z.B. durch das Auftreten magnetischer Felder und die Warmeentwicklung
des Kabels auftreten koénnen. Betriebsbedingte Wirkungen kénnen auch temporar auf-
grund von Wartungs- und Reparaturarbeiten entstehen.

Durch Wirkfaktoren werden die Wirkungen beschrieben, die vom jeweiligen Vorhabentyp
und der vorgesehenen Bauweise auf die einzelnen Schutzguter ausgehen kénnen. Die
folgende Darstellung und Nummerierung der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren erfolgt
auf der Grundlage der Angaben zur FFH-VP-Info vom BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BfN
2017, http://fffh-vp-info.de/FFHVP/Page.jsp). Die Nummerierung ist nicht fortlaufend, weil
nur die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren aufgefiihrt werden. Da gemaf § 3 BBPIG Lei-
tungen zur Hochstspannungs-Gleichstrom-Ubertragung vorrangig als Erdkabel auszufiih-
ren sind, werden in Kap. 2.4.1 die Wirkungen beschrieben, die mit einer Erdkabelverle-
gung verbunden sind. Bertcksichtigt werden dabei sowohl die offene Bauweise, die Uber-
wiegend zum Einsatz kommen wird, als auch die geschlossene Bauweise als weitere Aus-
fuhrungsvariante, die abschnittsweise regelhaft zum Einsatz kommt, wenn bestimmte Aus-
l6ser vorhanden sind (z.B. Querung anderer Infrastrukturen, Gewasser, best. Umweltbe-
lange usw.).

Allgemeine bau-, anlage-, und betriebsbedingte Wirkungen von Erdkabeln auf die Umwelt
Beschreibung der Wirkfaktoren

Direkter Flachenentzug

1-1 Uberbauung / Versiegelung

Bei der offenen Bauweise werden im Bereich des Kabelgrabens sowie durch die Anlage
von BaustralRen, Boden- und Zwischenlagerflachen inkl. Maschinenstellplatze Flachen
zeitlich begrenzt in Anspruch genommen. In diesen sich Uber die gesamte Kabeltrasse
erstreckenden Bereichen wird in das Bodengefiige und den Bodenwasserhaushalt einge-
griffen (vgl. Wirkfaktor 3-1, 3-3) und es erfolgt durch die damit verbundene Anderung der
Habitatstruktur und -dynamik eine Beeintrachtigung von Fauna und Flora (vgl. Wirkfakto-
ren 2-1, 2-2.)

Bei der geschlossenen Bauweise beschranken sich die Bauflachen auf die Baustellenein-
richtungsflachen der Bohrungen.

Flacheninanspruchnahmen fur Zufahrten und Bauflachen sind beim derzeitigen Planungs-
stand noch nicht bekannt und werden auf Ebene der Planfeststellung konkretisiert.

Die Reichweite dieses Wirkfaktors beschrankt sich auf die unmittelbar wahrend der Bau-
phase in Anspruch genommenen Flachen. Im Fall der Stammstrecke ist bei der offenen
Bauweise von einem Gelandestreifen von bis zu 55 m Breite auszugehen. Bei der ge-
schlossenen Bauweise beschrénkt sich der Wirkfaktor auf die Flachen der Baustellenein-
richtung. Diese haben bei langen Bohrungen eine Grof3e von maximal 50 x 60 m
(3.000 m2).
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Dauerhafte Uberbauungen / Versiegelungen beschranken sichi. d. R. auf wenige Sonder-
bauwerke. Deren Standorte sind beim derzeitigen Planungsstand noch nicht bekannt. Auf-
grund der kleinraumigen Auspragung kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen durch geeig-
nete Vermeidungsmafnahmen (z. B. geeignete Standortwahl) vermieden werden.

In Einzelféllen kann es jedoch zu erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Boden kommen, beispielsweise bei Sonderbauwerken bei aufwéndigen Bohrungen (z. B.
Flussquerungen). AuRerdem ist die anlagebedingte Beschrankung durch die Einrichtung
des Schutzstreifens fur das Schutzgut Menschen relevant, da hier keine Bebauung mehr
moglich ist.

Veranderung der Habitatstruktur / Nutzung

2-1 Direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstrukturen

Im Zuge der Bauarbeiten kommt es im Bereich der Bauflachen (vgl. Wirkfaktor 1-1) sowohl
bei der offenen als auch bei der geschlossenen Bauweise zur Veranderung der auf dem
Boden wachsenden Pflanzendecke.

In Abh&ngigkeit von der Entwicklungsdauer bzw. der Ersetzbarkeit der in Anspruch ge-
nommenen Flachen ist eine Wiederherstellung beeintrachtigter Funktionen auf diesen Fla-
chen in den meisten Fallen mdglich, z. B. bei intensiv landwirtschaftlich genutzten Acker-
und Grunlandbereichen. Dagegen kdnnen Moorstandorte und andere Feuchtgebiete irre-
versibel geschadigt werden, es kommt dann zum dauerhaften Verlust von Biotopen und
Lebensraumen von Arten. Gleiches gilt fir Trockenrasen und einige wenige spezifische
Grunlandstandorte (GFN ET AL. 2009, BMU 2011B).

Bei Erdkabeln ist bei der offenen Bauweise zudem die dauerhafte und wiederkehrende
Entfernung aller tiefwurzelnden Geholze im Trassenbereich erforderlich. Ein spaterer Ge-
holzaufwuchs nach Umsetzung des Vorhabens ist auf flachwurzelnde Arten beschrankt,
zudem mussen sich wahrend der Betriebsdauer einstellende tiefwurzelnde Gehdlze regel-
mafig, spatestens ab einer Hohe von 5 m, entfernt werden. Das kann zu einem dauerhaf-
ten Verlust von (Teil-) Lebensraumen fir Gehoélz gebundene Tier- und Pflanzenarten fiih-
ren, allerdings auch neue Lebensraumstrukturen z. B. fir Offenlandarten schaffen. Zudem
kann es zu Randeffekten in angrenzenden Bereichen kommen (Wirkfaktor 3-6). Dariiber
hinaus kénnen die Gehdlzverluste zu einer Veranderung des Landschaftsbildes fiihren.

Bei der geschlossenen Bauweise brauchen keine Gehdlze gerodet zu werden, Verénde-
rungen der Vegetations- und Biotopstrukturen erfolgen nicht. Bei einer Verlegetiefe des
Erdkabels von mehr als 5 m unter der Erdoberflache ist gewéhrleistet, dass die notwendi-
gen Bohrungen aul3erhalb des Durchwurzelungshorizonts von Geholzen stattfinden.

Insgesamt entstehen bei der geschlossenen Bauweise auf3erhalb der Baustelleneinrich-
tungsflachen daher keine Beeintrachtigungen im Hinblick auf diesen Wirkfaktor.

Die Reichweite dieses Wirkfaktors umfasst die unmittelbar wahrend der BaumafRnahmen
in Anspruch genommenen Flachen (vgl. Wirkfaktor 1-1).
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2-2 Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik

Mit Anderungen der Vegetations- oder Nutzungsstruktur kénnen sowohl bei der geschlos-
senen als auch bei der offenen Bauweise auch Veré&nderungen der Dynamik von Habi-
tatstrukturen verbunden sein (z. B. Sukzessionsdynamik, Nutzungsdynamik). Dies kann
sich auf die Eigenschaften bzw. Verhéltnisse in Flachen durch eine geanderte Nutzung
auswirken, insbesondere bei 6kologisch wertvollen Flachen.

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf die Baustelleneinrichtungsfla-
chen beschrankt, dariiber hinaus entstehen keine Beeintrachtigungen im Hinblick auf die-
sen Wirkfaktor.

Die Reichweite dieses Wirkfaktors ist identisch mit der des Wirkfaktors 2-1.

Veranderung abiotischer Standortfaktoren

3-1 Veranderung des Bodens bzw. des Untergrunds

Im Zuge der Baufeldfreimachung und der Bautétigkeiten kann es sowohl bei der offenen
als auch bei der geschlossenen Bauweise zu Bodenverdichtungen, insbesondere durch
schwere Fahrzeuge und auch Bodenaushub kommen, die durch Bodenschutzmal3nah-
men allerdings weitgehend vermieden werden kénnen. Auswirkungen sind jedoch insbe-
sondere auf feuchte und nasse Bbdden sowie auf Bodendenkmale nicht auszuschliel3en.
Darlber hinaus kann es bei der Lagerung von organischen Béden zu Degradationser-
scheinungen kommen. Bei erosionsgeféahrdeten Boden kann es durch Witterungseinflisse
wahrend der Bauzeit zu Bodenabtrag und Bodenverlust kommen.

Anlagebedingt ist auch das Einbringen des Kabels sowie ggf. von Boden bei erforderli-
chem Bodenaustausch und in geringem Umfang weiterer Materialien (z. B. Abdeckplatten)
sowie Auswirkungen durch Bodenumlagerungen als Veranderung des Untergrunds zu be-
werten.

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf die Baustelleneinrichtungsfla-
chen beschrankt, dariiber hinaus entstehen keine Beeintrachtigungen im Hinblick auf die-
sen Wirkfaktor.

Die Reichweite dieses Wirkfaktors ist identisch mit der des Wirkfaktors 2-1.

Darlber hinaus kann die Erwarmung des Kabels zu einer Erwarmung des umliegenden
Bodens fuhren. Das genaue Ausmal der Erwarmung ist u. a. abhéngig vom Lastfluss, der
Dimensionierung der Leiter, den Boden- und Gesteinseigenschaften, insbesondere der
Bodenfeuchte sowie von der Verlegetiefe der Erdkabel und derzeit nicht vorhersagbar.

Es ist zu erwarten, dass sich die Erwarmung durch das Kabel auf die unmittelbare Umge-
bung des Erdkabels beschrankt. Auf dem Niveau der Kabelverlegetiefe ist eine Erhéhung
der Temperatur um ca. 3°C in einer Entfernung von 2,5 m um die Kabelstrdnge zu erwar-
ten (TRUBY 2014). Die Temperaturerhthung im durchwurzelbaren Oberboden ist aber auf-
grund der Warmeabgabe tber die Bodenoberflache wesentlich geringer. Damit sind die in
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den obersten Bodenschichten auftretenden Temperaturerh6hungen durch die Erdkabel
deutlich geringer als die natirlichen jahreszeitlichen und klimatischen Variationen.

Durch geeignete Minimierungsmalfinahmen (z. B. thermisch stabilisierendes Bettungs-
material, groRerer Abstand zwischen den Kabelgraben) kénnen bei der offenen Bau-
weise die Auswirkungen weiter gemindert werden (vgl. Technische Beschreibung des
Vorhabens, Unterlage Il). Die Betrachtung dieses Wirkfaktors erfolgt in der folgenden
Planungsphase (Planfeststellung).

3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisse

Wahrend der Bauarbeiten kann je nach Hohe des Grundwasserstandes sowohl bei der
offenen Bauweise entlang des Kabelgrabens als auch bei der geschlossenen Bauweise
im Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen von Bohrungen die Notwendigkeit bestehen,
zeitlich begrenzte WasserhaltungsmalRnahmen vorzunehmen. Die konkrete Ausdehnung
der Absenktrichter hangt dabei von der Bodenbeschaffenheit und der Dauer der Wasser-
haltung ab.

Generell wird davon ausgegangen, dass es i. d. R. in einem 50 m-Radius um die Baustel-
leneinrichtungsflachen bzw. den Kabelgraben zu Veranderungen des Bodenwasserhaus-
haltes kommen kann (vgl. RAssMus ET AL 2003). Lediglich in einzelnen Ausnahmeféllen
konnen in Abh&angigkeit von der Grabentiefe und den Bodenverhaltnissen weiterreichende
Auswirkungen (bis max. ca. 80 m) entstehen.

Die potenziell zu erwartenden Auswirkungen - Absinken des Grundwasserspiegels - sind
jedoch nur von geringer Dauer (max. 2 Wochen) und im Normalfall geringer als durch na-
turlicherweise auftretende Wetterereignisse (z. B. eine langere Trockenperiode), so dass
die verursachten Auswirkungen reversibel und daher insgesamt in den meisten Féllen ver-
nachlassigbar sind. Eine Ausnahme kénnen grundwasserabhangige Flachen wie Moor-
standorte und andere feuchte Lebensraume darstellen, wenn eine Entwasserung diese
Flachen selbst bei nur kurzer Dauer erheblich beeintréchtigen wirde (vgl. z. B. GFNETAL.
2009) und so auch dauerhafte Schadigungen der dort vorkommenden Tier- und Pflanzen-
arten, Boden und auch Bodendenkmale hervorrufen kdnnte.

Werden durch Kabelgraben durchgangige wasserstauende Bodenhorizonte, Grundwas-
serstauer oder gespannte Grundwasserleiter durchstof3en, kann es bei anschlieend un-
zureichendem Verschluss zu einer dauerhaften Drainagewirkung kommen (Entwasse-
rung). Diese Auswirkungen lassen sich durch bauliche Vorsorgemal3nahmen (umsichtige
Wasserhaltung, korrekter Riickbau der Gesteins- und Bodenschichtung, technische Mal3-
nahmen wie Tonriegel) vermeiden. Eine weitere Form unerwtinschter Drainagewirkung
wird durch ein Langsgefalle im Boden hervorgerufen. Sollte Wasser durch den Kabelgra-
ben in Gelandesenken gelangen, kommt es zu Vernassungserscheinungen, die im Allge-
meinen jedoch nicht dauerhaft sind (vgl. auch GFN ET AL. 2009, BMU 2011B, OECOS
2012).

ARGE SuedLink 37| 686
A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK A100_ArgeSL_P8 V3_E_EUB_1001
IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltpriifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf die Baustelleneinrichtungsfla-
chen beschrankt, dartiber hinaus entstehen keine Beeintréachtigungen im Hinblick auf die-
sen Wirkfaktor.

Einstauungen von Oberflachengewassern werden nicht notwendig, da alle Gewasser ge-
schlossen gequert oder umgangen werden.

3-5 Veranderung der Temperaturverhdaltnisse und 3-6 Verdnderungen anderer standort-,
vor allem klimarelevanter Faktoren

Durch die Schaffung von Waldschneisen kdnnen bei der offenen Bauweise kleinklimati-
sche Veranderungen in angrenzenden Waldbereichen hervorgerufen werden, da in den
Randbereichen des Waldes u. a. der Lichteinfall und die Luftbewegung zunimmt. Dadurch
kann es zu Temperaturerhéhungen durch Sonneneinstrahlung und einer Verringerung der
Luftfeuchte kommen. Dies kann bei alten Naturwaldern zur Veranderung der Artenzusam-
mensetzung in diesen Bereichen fiihren. Durch die Rodung von Waldflachen mit Immissi-
onsschutzfunktion kommt es zu Verlusten von klimatischen Ausgleichsraumen.

Betroffen von dieser Wirkung sind die an die Schneise angrenzenden Waldbereiche in
einer Tiefe, die etwa der doppelten Bestandshdhe entspricht. Gutachterlich wird von einer
Reichweite von ca. 50 m beidseitig der Schneise ausgegangen. Dieser Wirkfaktor wird nur
im Zusammenhang mit alten Naturwaldern ohne intensive fortwirtschaftliche Nutzung mit
einem entsprechend ausgebildeten Waldinnenklima betrachtet.

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf die Baustelleneinrichtungsfla-
chen beschrankt, dariiber hinaus entstehen keine Beeintrachtigungen im Hinblick auf die-
sen Wirkfaktor.

Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat
Barrierewirkung:

Bei der offenen Bauweise kbnnen wéahrend der Bauphase der Kabelgraben sowie Baustra-
Ben und Lagerflachen als Barrieren zwischen Lebens- bzw. Teillebensraumen von Tieren
wirken, so dass es zu Ver- bzw. Behinderung von Austauschbewegungen und Wechsel-
beziehungen kommen kann. Hiervon sind vor allem bodenmobile Arten (z. B. Amphibien,
Reptilien oder auch Sauger) betroffen.

Nach Beendigung der Bautétigkeiten sind die Kabeltrasse und alle weiteren baubedingt in
Anspruch genommenen Flachen aufgrund der Wiederherstellung des urspriinglichen Zu-
standsi. d. R. wieder passierbar. Nur in Ausnahmefallen wie z. B. im Fall von Waldschnei-
sen in bisher geschlossenen Waldflachen waren durch die Anlage und die dauerhafte Of-
fenhaltung des Schutzstreifens auch anlage- und betriebsbedingte Barrierewirkungen fur
z. B. die Haselmaus, aber auch Amphibien denkbar, die allerdings durch geeignete pro-
jektimmanente Mal3Bhahmen wie die Anlage von Hecken (bzw. Benjeshecken) vermieden
werden.
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Bei der geschlossenen Bauweise kdnnen Barrierewirkungen in signifikantem Ausmalf3 auf-
grund der Kleinflachigkeit der Baustelleneinrichtungsflachen ausgeschlossen werden. Das
gilt auch fur Fische und aquatisch lebende Tierarten (Fischotter, Biber), da fur alle Gewas-
ser eine geschlossene Bauweise vorgesehen ist.

Fallenwirkung/Individuenverluste (Mortalitat):

Innerhalb der Bauflachen und der Kabeltrasse sind Vorkommen relevanter Arten nicht
auszuschlielen. Wahrend Tiere mit hoher Mobilitat den betroffenen Bereich regelméafig
rechtzeitig verlassen, kénnen andere Arten im Zuge der Baufeldraumung (Entfernung von
Geholzen, Oberbodenabtrag), der Bodenarbeiten, durch Fahrzeugverkehr oder Wasser-
haltungsmalinahmen geschadigt oder getttet werden. Dazu gehdren z. B. Arten mit sehr
geringer oder nicht vorhandener Fluchtdistanz (z. B. Weichtiere, Kéfer) bzw. Arten mit ge-
ringer Mobilitdt (Amphibien). Weiterhin gibt es Arten, die bei Gefahr in die ndchstmaogliche
Versteckmoglichkeit fliichten (z. B. Reptilien) und bei Abtrag des Oberbodens getotet wer-
den kénnten. Bei Vogeln kénnen entsprechend der Jahreszeit Entwicklungsformen (Eier
und Jungvogel) wahrend der Bauphase betroffen sein. Bei der Rodung von Baumen in
den Wintermonaten kénnen fir einige in Baumhdohlen Gberwinternde Fledermausarten In-
dividuenverluste nicht ausgeschlossen werden. Individuenverluste von Voégeln werden
durch geeignete MalRhahmen (z. B. Geholzrodungen aul3erhalb der Brutzeit, Vergra-
mungsmalfinahmen) vermieden.

Einige Tierarten kdnnen auch durch die spezifische Beschaffenheit der Baustelle ange-
lockt werden. So kdnnten offene Strukturen Arten wie z. B Gelbbauchunke anlocken, die
in Folge durch Bautatigkeiten geschadigt werden kdnnten. Andere wandernde Tierarten
kénnten bei Wanderungen zwischen Teillebensraume in die Baustellenbereiche gelangen.

Fallenwirkungen sind im Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen maoglich. Hiervon wa-
ren vor allem bodenmobile Arten (z. B. Amphibien, Reptilien oder auch Sauger) betroffen.
Die Baustellenbereiche werden im Umfeld von 500 m von FFH-Gebieten und artenschutz-
rechtlichen Konfliktbereichen allerdings grundsétzlich gegen einwandernde Kleintiere
durch Kleintierschutzzaune gesichert. Die Schutzzaune werden so errichtet, dass ein Ein-
dringen von Individuen in die Bauflachen sicher ausgeschlossen werden kann. Vor Bau-
beginn sind diese Bereiche auf ein Restvorkommen von Individuen zu kontrollieren. Ver-
bliebene Tiere sind abzufangen und in angrenzende, nicht beeintrachtigte Areale umzu-
setzen. Sofern in den unbeeintrachtigten Arealen keine Deckungsmoglichkeiten vorhan-
den sind, sind diese anzulegen. Aul3erdem ist die Funktionsfahigkeit der Schutzeinrich-
tungen und Sicherung der Baustelleneinrichtungsflachen regelmafiig zu prifen. Dement-
sprechend beschrankt sich die Reichweite des Wirkfaktors auf die unmittelbar wahrend
der Bauphase in Anspruch genommenen Flachen.

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Fallenwirkungen auf die Baustelleneinrichtungs-
flachen beschrankt, dartiber hinaus entstehen keine Beeintrachtigungen im Hinblick auf
diesen Wirkfaktor. Lockwirkungen durch Lichtemissionen werden beim Wirkfaktor 5-3 be-
handelt.
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Nichtstoffliche Einwirkungen

5-1 Akustische Reize (Schall)

Akustische Storreize wahrend des Baubetriebs kénnen sowohl bei der offenen als auch
bei der geschlossenen Bauweise zu Stérungen, Beunruhigungen und Vergrdmung von
Tieren fihren. Dadurch besteht die Gefahr des temporaren Verlustes von Reproduktions-,
Nahrungs- und Rasthabitaten.

Im Unterschied zum Verkehrslarm stellt Baustellenlarm i. d. R. keinen Dauerlarm dar, er
ist jedoch durch einen hdheren Anteil von lauteren und dafiir weniger lang anhaltenden
Schallereignissen gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist prinzipiell gréRer, die Dauer-
belastung in der Regel jedoch geringer. Hierdurch kénnen sich kaum Gewohnungseffekte
einstellen, wie sie etwa bei gleichmaRigen oder rhythmisch wiederkehrenden Larmbelas-
tungen zu erkennen sind (z. B. RECK ET AL. 2001). Lediglich im Fall von langeren Unter-
bohrungen tritt durch die Bohrmaschinen wéhrend der Bohrung auch eine kontinuierliche
Schallemission auf.

Die maximale Reichweite im Hinblick auf Baustellenlarm orientiert sich an der im Untersu-
chungsraum vorkommenden empfindlichsten Artengruppe, den Végeln. Die im Untersu-
chungsraum vorkommenden empfindlichsten Vogelarten weisen eine Stérungsdistanz von
maximal 500 m auf (z. B. Kranich, Schwarzstorch, Fisch- und Seeadler, vgl. GASSNER ET
AL 2010). Dementsprechend wird die Wirkzone des Faktors ,Akustische Reize* im Hinblick
auf Baustellenlarm auf 500 m beidseitig der Trassenkorridore abgegrenzt. Sofern sich die
Baustelle zu dem jeweiligen Vorkommen in einer grof3eren Entfernung befindet als die
Stordistanz der empfindlichsten Vogelart, kénnen Beeintrachtigungen ausgeschlossen
werden.

Im Fall von kontinuierlichem Larm, der im Rahmen von langeren Bohrungen wéhrend der
Bauphase auftreten kann, wird die Schallemission unter Berticksichtigung der in der Vor-
habenbeschreibung dargestellten larmminimierenden MalRnahmen (Standardausfiihrung)
mit max. 100 dB(A) angenommen.

Gemal der Arbeitshilfe Vogel und Stra3enverkehr (GARNIEL & MIERWALD 2010) kann Dau-
erlarm bei den empfindlichsten Vogelarten mit einem Schallpegel von 52 dB (A) am Tag
und 47 dB (A) in der Nacht zu Beeintrachtigungen fiihren. In einer Entfernung von 100 m
wird bei einem Quellpegel von max. 100 dB(A) nach den Berechnungen der Vorhabentra-
ger ein Immissionspegel von 47 dB(A) unterschritten. Die maximale Wirkreichweite fir
Dauerlarm an den Baustelleneirichtungsflachen der HDD-Bohrung wird in Anlehnung an
diese Ableitung daher mit 100 m angenommen.

Von akustischen Storreizen ist neben empfindlichen Vogelarten sowie Saugetieren auch
das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit betroffen. Baube-
dingt kann es zu Stérungen in Siedlungs- und Erholungsbereichen durch temporare
Larmemissionen kommen.
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Betriebsbedingte Storungen etwa durch Pflegemafinahmen im Schutzstreifen werden das
Mal3 der Ublichen Nutzung nicht tGbersteigen und sind daher als vernachlassigbar einzu-
stufen.

5-2 Optische Reizausléser / Bewegungen (ohne Licht)

Optische Stérungen von Arten sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der
Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Sie werden sowohl bei der offenen als auch
bei der geschlossenen Bauweise temporar hauptséchlich wéhrend der Bauphase und be-
triebsbedingt wahrend der Wartungsarbeiten durch die Anwesenheit von Menschen und
Baumaschinen oder Fahrzeugen ausgelost und kénnen zu Scheuchwirkungen auf ent-
sprechend empfindliche Arten fihren.

Storwirkungen sind u. a. bei Brut- und Rastvogeln, einigen Grof3sdugern (z. B. in der N&he
von Wurfplatzen) zu erwarten. Flederméause reagieren vor allem in ihren Jagdgebieten und
in den Quartieren empfindlich auf optische Storreize.

Auswirkungen auf andere Tierarten wie Amphibien oder Reptilien durch Beunruhigungen
in relevantem Ausmalf sind nicht bekannt und kénnen daher vernachlassigt werden. Sto-
rungen aufgrund von Wanderhindernissen werden im Wirkfaktor 4-1 ,Baubedingte Barri-
ere- oder Fallenwirkung/ Mortalitat* gesondert bewertet.

Zusammenfassend sind von visuellen Storreizen vor allem empfindliche Vogelarten (z. B.
Kranich, Schwarzstorch) und Flederm&use betroffen. Bei Grol3saugern (Wolf, Luchs, Wild-
katze) sind Stérungen auf Wurfplatze beschrankt.

Die Reichweite der Auswirkungen des Faktors ,Optische Reizausléser / Bewegungen
(ohne Licht)* wird analog zum Faktor ,Akustische Reize abgegrenzt (maximal 500 m um
die Trassenkorridore).

Ob die Auswirkungen unter Bericksichtigung bestehender anthropogen bedingter Vorbe-
lastungen (z. B. landwirtschaftliche Bearbeitung, Verkehrswege, Siedlungen) oder die St6-
rung mindernde Strukturen wie z. B. grof3ere Waldflachen tatsachlich Relevanz entfalten,
ist im Einzelfall zu prifen.

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf die Baustelleneinrichtungsfla-
chen beschrankt, dariiber hinaus entstehen keine Beeintrachtigungen im Hinblick auf die-
sen Wirkfaktor.
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5-3 Licht

Kinstliche Lichtquellen von z. B. Baufahrzeugscheinwerfern oder Baustrahlern kdnnen je
nach Arten(gruppen) unterschiedliche Reaktionen wie Anlockung, Irritationen, Meidever-
halten oder Schreckreaktionen auslésen. Mdgliche Folgen sind eine erhdhte Pradations-
rate sowie starkere Kollisionsrisiken (z. B. mit Baufahrzeugen). Fur Flederm&use und viele
Vogel sind die Stérungen insbesondere wahrend der sommerlichen Aktivitats-, Brut- und
Aufzuchtphasen relevant.

Bei der offenen Bauweise treten Lichtemissionen wahrend der Nachtstunden nicht auf, da
die Bauzeit auf den Tag beschrankt ist. Ein Einsatz von Lichtquellen ist allenfalls in den
Wintermonaten in den Morgen- und Abendstunden erforderlich. Die Herstellung von Muf-
fen erfolgt in geschlossenen Containern, von denen keine relevanten Lichtemissionen
ausgehen.

Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf die Baustelleneinrichtungsfla-
chen beschrankt, dartiber hinaus entstehen keine Beeintréachtigungen im Hinblick auf die-
sen Wirkfaktor. Hier kann es zu nachtlichen Lichtimmissionen durch die Baustellenbe-
leuchtung kommen, da die Bohrvorgange nicht unterbrochen werden kénnen und bei lan-
geren Bohrungen deswegen auch in den Nachtstunden fortgefiihrt werden.

Je nach Wahl der verwendeten Lichtquelle kann sich die Lichtabstrahlung auf das Verhal-
ten z.B. von nachtaktiven Insekten oder auch Fledermausen auswirken (SCHROER 2018).
Dabei konnen im Fall von Insekten Beeintrachtigungen entstehen, wenn Tiere an den
Lampen geschadigt werden oder FralR3feinden zum Opfer fallen. Die Reichweite der Wir-
kung héangt dabei u.a. von der verwendeten Lichtquelle, der H6he und Abstrahlung der
Lampe (vgl. BAUER 1993) und der Empfindlichkeit der jeweiligen Arten ab.

Die vorgesehene Baustellenbeleuchtung mittels warm-weil3er LED-Lampen verringert ge-
geniuber Quecksilberdampflampen die Individuenzahl der angelockten Falter auf weniger
als 10% der Individuen. Als Wirkreichweite fiir Lockwirkungen werden 80 m zu Grunde
gelegt. Lichtwirkungen in grof3erer Entfernung sind aufgrund der geringen Intensitat und
unter Berucksichtigung der nur kurzen Dauer der Bohrvorgénge ohne Relevanz.

5-4 Erschitterungen / Vibrationen

Baubedingt kann es durch die vorzunehmenden Bohrungen (geschlossene Bauweise)
tempordar zu Vibrationen sowie in Einzelfallen zu Erschitterungen (geschlossene und of-
fenen Bauweise) durch Rammarbeiten kommen. Solche Maflnahmen sind jedoch lediglich
in seltenen Fallen bei felsigem Untergrund oder steilen Hangneigungen im Bereich von
Baustelleneinrichtungsflachen von Bohrungen erforderlich (vgl. Technische Beschreibung
des Vorhabens, Unterlage 1l). Bei der geschlossenen Bauweise sind die Wirkungen auf
die Baustelleneinrichtungsflachen beschrénkt, dariber hinaus entstehen keine Beein-
trachtigungen im Hinblick auf diesen Wirkfaktor.
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Fledermé&use kdnnen durch starke Erschitterungsereignisse ihr Quartier verlassen oder
gar nicht erst besiedeln sowie aus der Winterruhe aufwachen. Ebenso kénnen Grof3sau-
ger oder Vogel in ihrem Wurf-/Nestbereich gestért werden.

Durch Erschitterungen und Vibrationen kénnen grundsétzlich auch Beeintrachtigungen
des Menschen hervorgerufen werden. Die Erheblichkeit moglicher Beeintrachtigungen ist
von der Lage der Baustelle und der genutzten Transportwege zu den empfindlichen, vor-
wiegend dem Aufenthalt des Menschen dienenden Bereichen sowie der Dauer der Bau-
tatigkeiten abhangig.

Bei Rammarbeiten bzw. anderen Arbeiten, die Erschitterungen und La&rmemissionen ver-
ursachen konnen (Meileln, Frasen, ggf. Sprengungen), im felsigen Untergrund bzw. in
Bereichen der Bodenklasse 2 bis 3 wird von einer Wirkreichweite von max. 200 m ausge-
gangen. Bei Bohrungen werden als maximale Wirkweite 100 m angenommen. Innerhalb
dieser Wirkzone kénnen Auswirkungen z.B. auf Vogel und Fledermé&use nicht ganzlich
ausgeschlossen werden.

5-5 Mechanische Einwirkungen

Durch diesen Wirkfaktor potenziell eintretende Auswirkungen (z. B. durch Trittbelastung
oder Befahren) sind direkt an eine Flacheninanspruchnahme gebunden.

Die Reichweite dieses Wirkfaktors ist identisch mit der des Wirkfaktors 2-1.

Stoffliche Einwirkungen

6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebstoffe und Sedimente)

Wahrend der Bauphase sind Belastungen angrenzender terrestrischer und limnischer Bi-
otope durch Staube und Sedimente moglich. Bei Einhaltung gesetzlicher Normen und ei-
ner entsprechenden Bauausfihrung sowie unter Berlicksichtigung der zeitlichen Begren-
zung sind jedoch erhebliche Auswirkungen ausgeschlossen. Da Gewasser unterbohrt
werden, kommt es zu keinen Beeintrachtigungen durch Sedimentverdriftungen.

Eine weitere Betrachtung des Wirkfaktors 6-6 ,Depositionen mit strukturellen Auswirkun-
gen (Staub / Schwebstoffe und Sedimente)“ kann im Rahmen der Bundesfachplanung
entfallen.

Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen

8-1 Management gebietsheimischer Arten

Bei der offenen Bauweise unterliegen die auf der Schneise vorhandenen Biotop- und Nut-
zungsstrukturen durch die betriebsbedingte Regulierung von Pflanzenbestanden durch
PflegemalRnahmen im Schutzstreifen, der dauerhaft von tiefwurzelnden Gehdlzen freizu-
halten ist, einem regelmaflligen Management.

Die Reichweite dieses Wirkfaktors ist identisch mit der des Wirkfaktors 2-1.
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8-2 Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Aufgrund der notwendigen Schneisenfreihaltung kann es durch die ge&nderten Standort-
bedingungen zu einem Einwandern von in geschlossenen Waldbereichen nicht heimi-
schen Arten kommen (BfN 2017).

Die Reichweite dieses Wirkfaktors ist identisch mit der des Wirkfaktors 2-1.

In Tabelle 3 sind die Wirkfaktoren zusammengefasst, die sich durch Anlage, Bau und Be-
trieb des Erdkabels auf die Schutzgiter auswirken.
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Tabelle 3:

anlage- und betriebsbedingten Faktoren sowie ihre Reichweiten

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

Projektspezifische Wirkfaktoren (nach BfN 2017) von Erdkabeln in geschlossener und offener Bauweise getrennt nach bau-,

LinkBoxen, Repeaterstationen

Wirkfaktoren nach BfN (2017) Projektspezifische Erlauterungen Ba An Be Reichweiten
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, G/o dauerhaft beanspruchte
LinkBoxen, Repeaterstationen Flachen
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Flacheninanspruchnahme filr Zuwegungen, Arbeits- und . temporar beanspruchte
Versiegelung Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
. - . dauerhaft beanspruchte
Dauerhafte Nutzungseinschrankung (keine Bebauung) G/O .
Flachen
. e 1 bis max. 500 m vom
Verlarmung durch Bautétigkeit G/O
Rand des TKS
5-1 akustische Reize (Schall)
akustische Stérungen durch PflegemalRnahmen / War- o Waldschneisen mit Um-
tungsarbeiten im Schutzstreifen feld
5 Nichtstoffliche Einwirkung
. . < 100 m vom Rand des
Bohrungen im Gestein G/O
5-4 Erschitterungen / TKS
Vibrationen ) ) < 200 m vom Rand des
Rammen im Gestein G/O
TKS
6-6 Depositionen mit strukturellen
) o Auswirkungen . . L bis 100 m vom Kabelgra-
6 Stoffliche Einwirkung Baubedingte Nahr- und Schadstoffeintrage G/O
(Staub / Schwebstoffe und ben
Sedimente)
Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
. . . . Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, dauerhaft beanspruchte
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung G/O

Flachen
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Faktoren

und Belichtungsverhéltnissen durch Gehdélzentfernung

Wirkfaktoren nach BfN (2017) Projektspezifische Erlauterungen Ba An Be Reichweiten
Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Arbeits- und G/o temporar beanspruchte
Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
) o temporar beanspruchte
2-1 Direkte Veranderung der Ve- | Baufeldfreimachung (Arbeitsflachen, Zuwegungen) G/O Flachen
getations- und Biotopstruktu-
2 Veranderung der Habi- . . dauerhaft beanspruchte
ren MaRnahmen im Schutzstreifen O ¢} .
tatstruktur / Nutzung Flachen
2-2 Verlust / Anderung charakte- | Veranderung / Verlust von Eigenschaften bzw. Verhalt- G/o o o temporér und dauerhaft
ristischer Dynamik nissen in Flachen durch Nutzungsénderung beanspruchte Flachen
Bodenverdichtung/Bodenversiegelung
) temporar und dauerhaft
— Baubedingt durch Bodenaushub, Baugeschehen G/O G/O -
3-1 Veranderung des Bodens _ o beanspruchte Flachen
— Anlagebedingt durch das Einbringen des Kabels
bzw. Untergrundes
) ) . . unmittelbare Umgebung
Betriebsbedingte Erwdrmung des umliegenden Bodens (0]
des Erdkabels
N . Grundwasserabsen-kun-
3-3 Veranderung der hydrologi- i d.R. beschrankt
. ot eni.d. R.
3 Veranderung abiotischer schen / hydrodynamischen Baubedingte temporare Grundwasserabsenkungen G/O g
Standortfaktoren Verhaltnisse auf 50 m um den Kabel-
graben
) ) innerhalb und unmittel-
3-5 Veranderung der Temperatur- | Bau- und anlagebedingte Freistellung beschatteter Be-
. ] ] ) (@) (@] bar angrenzend an den
verhéltnisse reiche (Schutzstreifen im Wald) .
Schutzstreifen
3-6 Veranderung anderer stand- ) . . e
. Bau- und anlagebedingte Anderung von Beschattungs- Bis 50 m beidseitig des
ort-, vor allem klimarelevanter @) @)

Schutzstreifens
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Wirkfaktoren nach BfN (2017) Projektspezifische Erlauterungen Ba An Be Reichweiten
) ) ) . Baubedingte Barriere-/Fallenwirkung/Mortalitat durch .
4 Barriere- oder Fallenwir- 4-1 Baubedingte Barriere- oder B o h o temporér beanspruchte
. . » temporare Baustelleneinrichtungsflachen, Arbeitsfla- | G/O .
kung / Individuenverlust Fallenwirkung / Mortalitat Flachen
chen, Zuwegungen
- o bis max. 500 m vom
Verlarmung durch Bautatigkeit G/O
Rand des TKS
5-1 Akustische Reize (Schall)
akustische Stérungen durch PflegemaRnahmen / War- G/lo Waldschneisen mit Um-
tungsarbeiten im Schutzstreifen feld
5-2 Optische Reizausloser / Anwesenheit von Menschen / Baufahrzeugen wéahrend G/o bis max. 500 m vom
Bewegungen (ohne Licht) der Bautéatigkeiten Rand des TKS
. L . . < 80 m Entfernung von
5-3 Licht Kinstliche Beleuchtung wahrend der Bauarbeiten G
Baustelle
5 Nichtstoffliche Einwirkungen
] ) <100 m vom Rand des
Bohrungen im Gestein G/O
TKS
5-4 Erschitterungen / Vibrationen
) ) < 200 m vom Rand des
Rammen im Gestein G/O
TKS
— Baubedingt durch Baufeldfreimachung (Arbeitsfla-
5-5 Mechanische Einwirkungen chen, Zuwegungen) G/ o o temporéar und dauerhaft
(Wellenschlag, Tritt) — Anlagebedingt durch Schneisenhieb beanspruchte Flachen
— Betriebsbedingt durch MalRnahmen im Schutzstreifen
6-6 Depositionen mit strukturellen
) o Auswirkungen . . L bis 100 m vom Kabelgra-
6 Stoffliche Einwirkungen Baubedingte Nahr- und Schadstoffeintrage G/O
(Staub / Schwebstoffe und ben
Sedimente)
8 Gezielte Beeinflussung von 8-1 Management gebietsheimi- Betriebsbedingte Regulierung von Pflanzenbestanden o Schutzstreif
chutzstreifen
Arten und Organismen scher Arten durch Pflegemalinahmen im Schutzstreifen
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Wirkfaktoren nach BfN (2017) Projektspezifische Erlauterungen Ba An Be Reichweiten
8-2 Forderung / Ausbreitung ge- Anlage- und betriebsbedingte Verbreitung gebietsfrem- .
. . . 0] (0] Schutzstreifen
bietsfremder Arten der Arten durch Verédnderung der Standortbedingungen
Schutzgiter Boden und Flache
Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, G dauerhaft beanspruchte
B LinkBoxen, Repeaterstationen Flachen
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung
Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Arbeits- und G/o temporar beanspruchte
Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
Bodenverdichtung/Bodenversiegelung
— Baubedingt durch Bodenaushub, Baugeschehen G/o G/o temporar und dauerhaft
3-1 Veranderung des Bodens (Erosionsgefahr bei entsprechenden Boden) beanspruchte Flachen
bzw. Untergrundes — Anlagebedingt durch das Einbringen des Kabels
3 Verénderung abiotischer _ _ ) _ unmittelbare Umgebung
Standortfaktoren Betriebsbedingte Erwarmung des umliegenden Bodens O des Erdkabels
.. . Grundwasserabsen-kun-
3-3 Veranderung der hydrologi- . .
. . R geni. d. R. beschrankt
schen / hydrodynamischen Baubedingte temporére Grundwasserabsenkungen G/O
T auf 50 m um den Kabel-
Verhéltnisse
graben
Schutzgut Wasser
Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, G dauerhaft beanspruchte
. LinkBoxen, Repeaterstationen Flachen
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung
Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Arbeits- und G/o temporar beanspruchte
Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
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durch Rodung von Wald mit Immissionsschutzfunktion

Wirkfaktoren nach BfN (2017) Projektspezifische Erlauterungen Ba An Be Reichweiten
— Baubedingt durch Bodenaushub, Verringerung grund-
3-1 Veréanderung des Bodens wasserschitzender Deckschichten und Stérung hyd- /o /o temporar und dauerhaft
bzw. Untergrundes raulischer Verbindungen / Trennschichten beanspruchte Flachen
3 Veranderung abiotischer — Anlagebedingt durch das Einbringen des Kabels
Standortfaktoren ) _ Grundwasserabsen-kun-
3-3 Veranderung der hydrologi- . .
. ) . gen i. d. R. beschrankt
schen / hydrodynamischen Baubedingte temporére Grundwasserabsenkungen G/O
A auf 50 m um den Kabel-
Verhéltnisse
graben
6-6 Depositionen mit strukturellen
) L Auswirkungen ) . o bis 100 m vom Kabelgra-
6 Stoffliche Einwirkungen Baubedingte N&hr- und Schadstoffeintrage G/O
(Staub / Schwebstoffe und ben
Sedimente)
Schutzgiter Luft und Klima
Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, G dauerhaft beanspruchte
B LinkBoxen, Repeaterstationen Flachen
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung
Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Arbeits- und G/o temporar beanspruchte
Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
Bau- und anlagebedingte Anderung von Beschattungs- o o Bis 50 m beidseitig des
und Belichtungsverhéltnissen durch Gehdlzentfernung Schutzstreifens
- - 3 - temporér und dauerhaft
3 Veranderung abiotischer 3-5/3-6 Veranderung der Tem Veréanderung der Kaltluftabflisse 0] ) P .
peraturverhaltnisse und an- beanspruchte Flachen
Standortfaktoren )
derer Standort-, vor a”em kli- . . . ’[emporar und dauerhaft
marelevanter Faktoren Veranderung des Mikroklimas o o beanspruchte Flachen
Verlust lufthygienisch / klimatischer Ausgleichsraume Glo o temporar und dauerhaft

beanspruchte Flachen
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Verhaltnisse

Wirkfaktoren nach BfN (2017) Projektspezifische Erlauterungen Ba An Be Reichweiten
Schutzgut Landschaft
Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, G dauerhaft beanspruchte
LinkBoxen, Repeaterstationen Flachen
) . . . Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Arbeits- und temporar beanspruchte
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung . o . G/O .
Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
_ temporar und dauerhaft
Verlust landschaftsbildpragender Elemente G/O .
beanspruchte Flachen
. . temporar beanspruchte
2-1 Direkte Veranderung der Ve- | Baufeldfreimachung (Arbeitsflachen, Zuwegungen) G/O .
2 Veranderung der Habi- , , Flachen
getations- und Biotopstruktu-
tatstruktur / Nutzung , , dauerhaft beanspruchte
ren MaRnahmen im Schutzstreifen ] o] .
Flachen
Schutzgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
Uberbauung punktuell z.B. im Bereich von Schéchten, G dauerhaft beanspruchte
. LinkBoxen, Repeaterstationen Flachen
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung
Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Arbeits- und G/o temporar beanspruchte
Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen Flachen
3-1 Veranderung des Bodens . temporér und dauerhaft
Gefahrdung des kulturellen Erbes G/O G/O .
o bzw. Untergrundes beanspruchte Flachen
3 Veranderung abiotischer
Grundwasserabsen-kun-
Standortfaktoren 3-3 Veranderung der hydrologi- _ )
) . . geni. d. R. beschrénkt
schen / hydrodynamischen Baubedingte temporare Grundwasserabsenkungen G/O

auf 50 m um den Kabel-

graben
Erlauterungen
Ba Baubedingte Wirkungen An Anlagebedingte Wirkungen Be Betriebsbedingte Wirkungen
G geschlossene Bauweise O offene Bauweise
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2.5

Bundesfachplanungsspezifische Wirkfaktoren

8§ 39 Abs. 3 UVPG besagt, dass sofern Plane Bestandteil eines mehrstufigen Planungs-
und Zulassungsprozesses sind, bei der Festlegung des Untersuchungsrahmens bestimmt
wird, auf welcher Stufe dieser Prozess bestimmte Umweltauswirkungen schwerpunktméanig
gepruft werden sollen. Dabei sind Art und Umfang der Umweltauswirkungen, fachliche Er-
fordernisse sowie Inhalt und Entscheidungsgegenstand des Plans zu beriicksichtigen. Es
ist entscheidend, auf welcher Planungsebene bestimmte Umweltauswirkungen sachge-
recht gepruft werden kdnnen und inwieweit Prifungsgegenstéande auf bestimmten Pla-
nungsebenen abschlieend entschieden werden, sodass ihre Berlcksichtigung auf einer
folgenden Ebene nicht mehr méglich oder nur deutlich schlechter mdglich ist.

Aus diesem Grund werden aus den im Kap. 2.4 erlauterten vorhabenspezifischen Wirkfak-
toren diejenigen ausgewabhlt, die auf der Ebene der Bundesfachplanung schwerpunktmaflig
berlcksichtigt werden mussen. Diese werden im Folgenden: als ,BFP-spezifische Wirkfak-
toren bezeichnet.

Die Ergebnisse dieses Abschichtungsprozesses, die ausgewéhlten BFP-spezifischen Wirk-
faktoren fur Erdkabel, werden im Folgenden erlautert und abschliel3end tabellarisch aufge-
fuhrt:

e Direkter Flachenentzug durch eine zeitlich begrenzte Uberbauung: Durch den BFP-
spezifischen Wirkfaktor entsteht eine Minderung der Standortqualitat. Auf dieser
Ebene ist der Wirkfaktor fur die Schutzgiter Menschen, insbesondere die mensch-
liche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden und Flache,
Wasser, Luft und Klima, Landschaft sowie Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter
von Relevanz.

e Direkter Flachenentzug durch eine dauerhafte, anlagebedingte Uberbauung im Be-
reich von Sonderbauwerken (z.B. Flussquerungen) bzw. durch die Nutzungsbe-
schrankung im Schutzstreifen. Dieser Wirkfaktor ist auf dieser Ebene vor allem fir
die Schutzgiter Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit sowie Bo-
den und Flache relevant.

e Veranderung der Habitatstruktur / -nutzung durch eine direkte Veranderung der Ve-
getations- und Biotopstrukturen und durch MafRnahmen im Schutzstreifen: Der wei-
ter zu betrachtende BFP-spezifische Wirkfaktor bezieht sich bei geschlossener Bau-
weise ausschlie3lich auf die temporaren Auswirkungen des Projekts. Bei der offe-
nen Bauweise ist bei Querung von Geholz- und Waldflachen durch die Anlage und
die Pflege des Schutzstreifens eine permanente Anderung zu erwarten, da er dau-
erhaft von tiefwurzelnden Gehoélzen freizuhalten ist. Der Wirkfaktor ist auf dieser
Ebene fir die Schutzgtiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sowie fur das
Schutzgut Landschaft relevant.
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e Veranderung der Habitatstruktur / -nutzung durch Verlust / Anderung der charakte-
ristischen Dynamik: Der Wirkfaktor ist ausschlief3lich bei 6kologisch wertvollen Fla-
chen und damit fur die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt von
Relevanz.

e Veranderung abiotischer Standortfaktoren durch Veranderung des Bodens bzw. Un-
tergrundes: Die bau- und anlagebedingten Wirkungen durch Bodenverdichtungen
sowie Bodenabtrag haben neben Auswirkungen auf die Schutzguter Boden, Wasser
sowie Bodendenkmale (Schutzgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter) auch
Wirkung auf die Lebensrdume und damit auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt. Die betriebsbedingte Erwarmung des Bodens im Nahbe-
reich des Erdkabels kann Auswirkungen auf das Edaphon haben und ist fir das
Schutzgut Boden relevant.

e Veranderung abiotischer Standortfaktoren in Form der Veranderung der hydrogeo-
logischen, hydrologischen bzw. hydrodynamischen Verhaltnisse: Bei geschlossener
und offener Bauweise kann im Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen die Not-
wendigkeit bestehen, zeitlich begrenzte WasserhaltungsmafRnahmen vorzuneh-
men. Insbesondere sind Moorstandorte und andere feuchte Lebensraume vor einer
Anderung der Verhaltnisse zu bewahren. Der BFP-spezifische Wirkfaktor betrifft die
Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden und Flache sowie
Wasser.

e Veranderung abiotischer Standortfaktoren durch Veranderung der Temperaturver-
haltnisse und anderer standort- vor allem klimarelevanter Faktoren: Dieser Wirkfak-
tor wird bei den Schutzgutern Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt nur im
Zusammenhang mit alten Naturwaldern ohne intensive fortwirtschaftliche Nutzung
mit einem entsprechend ausgebildeten Waldinnenklima sowie bei den Schutzgutern
Luft und Klima betrachtet.

e Barriere- oder Fallenwirkungen und Individuenverlust: Mit dem Bau des Erdkabels
gehen Gefahren fur die Tierwelt, insbesondere flr Arten mit sehr geringer oder nicht
vorhandener Fluchtdistanz einher, die durch Baufahrzeuge oder durch die Fallen-
wirkung von Baustelleneinrichtungsflachen gefahrdet werden. Der BFP-spezifische
Wirkfaktor betrifft ausschlieRlich die SchutzgiterTiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt.

¢ Nichtstoffliche Einwirkungen durch akustische Reize (Schall): Dieser BFP-spezifi-
sche Wirkfaktor betrifft die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
sowie Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit. Sowohl die offene als
auch die geschlossene Bauweise kann zu Stérungen, Beunruhigungen und Vergra-
mung von Tieren flhren.

¢ Nichtstoffliche Einwirkungen durch optische Reizausloser (ohne Licht): Die Anwe-
senheit von Menschen und Fahrzeugen wahrend der Bauzeit entfaltet eine
Scheuchwirkung auf die Tierwelt. Insbesondere sind von visuellen Storreizen emp-
findliche Vogelarten und Flederm&usen betroffen. Der BFP-spezifische Wirkfaktor
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betrifft daher ausschlie3lich die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt.

Nichtstoffliche Einwirkungen durch Erschitterungen und Vibrationen: Der durch
baubedingte Rammarbeiten resultierende BFP-spezifische Wirkfaktor betrifft die
Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sowie Menschen, insbeson-
dere die menschliche Gesundheit.

Nichtstoffliche Einwirkungen durch mechanische Einwirkungen (Wellenschlag,
Tritt): Dieser Wirkfaktor hat Relevanz fur die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt.

Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen: Die betriebsbedingte Regulie-
rung von Pflanzenbestanden im Schutzstreifen (z.B. Rodung von Gehdlzen) ist fur
die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt von Relevanz.

Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen durch Férderung gebietsfremder
Arten: Die mogliche Einwanderung von invasiven Pflanzenarten auf anlage- und be-
triebsbedingt ver&nderten Flachen wirkt auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt.

Tabelle 4: BFP-spezifische Wirkfaktoren von Erdkabeln
BFP-spezifische Wirkfaktoren Relevanz*
SG M, SG TuP,
1 Direkter Flachenentzug 1-1 Uberbauung / Versiegelung SG BuF, SG W,
SG La, SG KuSa
2-1  Direkte Veranderung der Vegetations- und
) SG TuP, SG La
2 Veranderung der Habi- Biotopstrukturen
tatstruktur/ Nutzung 2-2  Verlust / Anderung charakteristischer Dyna-
. SG TuP
mik
31 v q des Bod b, U SG TuP; SG BuF;
- 3 . t -
erdnderung des Bodens bzw. Untergrun SGW:
des
SG KuSa
3 Veranderung abiotischer 3-3  Verénderung der hydrologischen / hydrody- SG TuP; SG BuUF,
Standortfaktoren namischen Verhéltnisse SGW
3-5  Verénderung der Temperaturverhaltnisse SG LuK
3-6 Veranderung anderer standort-, vor allem
. SG TuP; SG LuK
klimarelevanter Faktoren
4 Barriere- oder Fallenwir- 4-1  Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / SG Tup
u
kung / Individuenverlust Mortalitat
5-1  Akustische Reize (Schall) SG M; SG TuP
5 Nichtstoffliche Einwir-
5-2  Optische Reizausléser / Bewegungen (ohne
kungen L.pht) gungen ( SG TuP
ic
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BFP-spezifische Wirkfaktoren Relevanz*
5-4 Erschiitterungen / Vibrationen SG M; SG TuP
5-5  Mechanische Einwirkungen (Wellenschlag,
, SG TuP
Tritt)
8 Gezielte Beeinflussung 8-1 Management gebietsheimischer Arten SG TuP
von Arten und Organis- 8-2  Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Ar-
men SG TuP
ten
*Schutzguter:
SGM Schutzgut Menschen insbesondere die menschliche Gesundheit
SG TuP Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
SG BuF Schutzguter Boden und Flache
SGW Schutzgut Wasser
SG LuK Schutzgiter Luft und Klima
SG LaSchutzgut Landschaft
SG KuSa Schutzguter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
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3

GELTENDE ZIELE DES UMWELTSCHUTZES (8 40 ABS. 2 NR. 2 UVPG)

Ein wesentlicher Bestandteil der Umweltprifung ist die Berticksichtigung der in den ein-
schlagigen Gesetzen und Planen festgelegten Ziele und Leitbilder des Umweltschutzes, die
fur die Bundesfachplanung von Bedeutung sind (vgl. 8 8 NABEG i. V. m. § 40 Abs. 2 NR. 2
UVPG). In der Umweltprifung sind mogliche Konflikte zwischen dem Ziel der Bundesfach-
planung, d.h. mit Blick auf das hiesige Vorhaben der Findung eines fir die Erdkabelverle-
gung geeigneten Korridors und den fur den Untersuchungsraum geltenden Umweltzielen
frihzeitig in der Planungsphase zu identifizieren und strategisch so weit wie mdglich zu
vermeiden.

Relevant fur die Umweltprifung sind diejenigen Ziele des Umweltschutzes, die durch die
Auswirkungen der Rahmensetzung durch die Bundesfachplanung fir das Erdkabelvorha-
ben positiv wie negativ beeinflusst werden kénnen. Beriicksichtigt werden diejenigen Ziele,
die durch die Wirkfaktoren einer Verlegung der Gleichstromleitung als Erdkabel berihrt sein
kénnen.

Fur die Auswahl der fur die Bundesfachplanung relevanten Ziele des Umweltschutzes las-
sen sich folgende MalRgaben aufstellen:

1. Legitimation durch die geltenden Gesetze

Die ausgewahlten Ziele sollten, um fir die SUP-Bewertungen zugrunde gelegt werden zu
koénnen, insbesondere durch die geltenden Gesetze abgedeckt sein. Alle Ziele missen eine
vorsorgeorientierte Konkretisierung von gesetzlich verankerten Umweltanforderungen dar-
stellen.

2. Planungsstufenangepasste Umweltzielauswabhl

Der Planungsstufe entsprechend erfolgt in der Bundesfachplanung eine Fokussierung auf
die Ziele des Umweltschutzes auf Bundes-, Lander- und regionaler Ebene.

Da sich die Prufung bei jeweils nachfolgenden Planen grundsétzlich auf Umweltauswirkun-
gen beschrankt, die auf den vorangegangenen Planungsstufen noch nicht geprift worden
sind (8 39 Abs. 3 S. 2 UVPG), werden europaische oder andere internationale Umweltziele
nur insoweit abgeprift, als sie nicht bereits auf der Ebene der Netzentwicklungs- und Be-
darfsplanung behandelt wurden und auch nicht hinreichend in nach nationalem Recht zu
bertcksichtigenden Umweltzielen abgebildet sind.

3. Hinreichend hoher Verbindlichkeitsgrad

Die Ziele sollten fur die Bundesfachplanung einen hinreichend hohen Verbindlichkeitsgrad
haben. Dies ist vor allem bei gesetzlichen Zielen sowie z.B. bei politischen Zielen, die von
der Bundesregierung und den Landesregierungen ressortabgestimmt verabschiedet wur-
den (zum Beispiel nationale oder landerbezogene Strategien zur biologischen Vielfalt oder
nationale Nachhaltigkeitsstrategien), der Fall.
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3.1

4. Aktualitat

Die Ziele sollten mdglichst aktuell sein, um dem aktuellen fachbezogenen Erkenntnisstand
und der aktuellen umweltpolitischen Schwerpunktsetzung gerecht zu werden. Dieses Krite-
rium ist insbesondere bei politischen Programmen relevant, da solche Programme nicht
formlich auBer Kraft treten, haufig jedoch nach einer gewissen Zeit in ihren Ziel- und
Schwerpunktsetzungen tberholt sind.

5. Konkretisierungsgrad und Quantifizierbarkeit

Die Ziele sollten gewahrleisten, dass der Grad der Zielerfullung bzw. des Zielkonflikts in
Bezug auf eine Durchfiihrung des Bundesfachplanungsvorhabens moglichst konkret be-
schreibbar und soweit mdglich quantifizierbar ist.

Aus dem Prifprogramm der SUP sind allgemeine Zielaussagen oder Konzepte auszu-
schliel3en, die nicht konkret genug formuliert sind, um daraus prifbare Umweltauswirkun-
gen ableiten zu kdnnen. Soweit es sich um erst nachfolgend konkretisierbare Vorgaben
handelt, ist die nachgelagerte Ebene der Planfeststellung besser geeignet, um die Prifung
der voraussichtlichen Umweltauswirkungen in der erforderlichen Weise durchzufihren.

Umweltziele, Gebote und Fachnormen

Zu unterscheiden ist zwischen Umweltzielen, die (z.T. Uber konkrete Mal3nahmen) auf den
Schutz und die Entwicklung des Umweltzustands direkt ausgerichtet sind (z.B. die Verbes-
serung des 6kologischen Zustands von Oberflachengewdassern) und den aus den Umwelt-
Zielen abgeleiteten Bericksichtigungsgeboten und einzuhaltenden Normen. Beriicksichti-
gungsgebote und Normen beziehen sich auf die Umsetzung von konkreten Planungsvor-
haben (z.B. die Einhaltung von bestimmten Immissionsrichtwerten gemaf TA Larm). Sie
stellen fir sich keine eigenstandigen Umweltziele dar, sondern kénnen fur die Einschatzung
der Schwere einer moglichen Beeintrachtigung als Maf3stab herangezogen werden und
sind bei der Ausfihrung des Vorhabens zur Vermeidung von Zielkonflikten mit geltenden
Umweltzielen zu beachten. Sie werden daher nicht im Einzelnen in der folgenden Zusam-
menstellung der Umweltziele aufgefihrt, sondern bei der Einschatzung der voraussichtlich
erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens und deren Vermeidung bericksichtigt.

Allgemeine Umweltziele und Leitbilder

Umweltziele und -leitbilder werden auf internationaler, européischer (z. B. koharentes Netz
Natura 2000) und auf Bundes- und Landesebene formuliert.

Die internationalen Konzeptionen finden ihren Niederschlag in zahlreichen vélkerrechtli-
chen Vertrdgen, den Konventionen, die Deutschland mitunterzeichnet hat. Die wesentli-
chen umweltbezogenen Ziele der Europaischen Union enthalt das 7. Umweltaktionspro-
gramm. Es handelt sich dabei um Rahmenvorgaben fir die Umweltpolitik der Europaischen
Union, in denen die wichtigsten mittel- und langfristigen Zielsetzungen der européischen
Umweltpolitik festgelegt werden. Die Prioritat des Handelns bis zum Jahr 2020 liegt gemaf
diesem Programm in den nachfolgend aufgefihrten Bereichen:
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3.2

3.21

- Schutz der Natur und Starkung der 6kologischen Widerstandsfahigkeit,
- Forderung des ressourcenschonenden, COz-armen Wachstums und

- Verringerung von Gefahren fir die menschliche Gesundheit und das Wohlergehen der
Burger.

Die Umweltziele fur die Schutzgiter ,Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt* werden
auf europaischer Ebene vor allem durch die Vogelschutz-RL (79/409/EWG) und die Flora-
Fauna-Habitat-RL (92/43/EWG) definiert. Auch fur andere Schutzguter gibt es europaische
Zielkonzepte, die sich in entsprechenden Richtlinien, wie z. B. der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL), niederschlagen.

Bund und Land setzen die internationalen Ziele und Konzeptionen in nationales Recht (Ge-
setze zum Naturschutz, Immissionsschutz, Bodenschutz, Wasserhaushalt u. a.) oder nati-
onale Strategien um. Die Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung (Neuauflage 2016)
enthalt eine allgemeine, auch auf die Umwelt bezogene Zielkonzeption auf Ebene des Bun-
des. In den Fachgesetzen des Bundes finden sich konkretere, schutzgutbezogene Ziele.

Im Folgenden werden die nach derzeitigem Planungsstand besonders relevanten Umwelt-
Ziele sowie die aus den Zielen abgeleiteten SUP-Kriterien, die fiir die Bewertung der poten-
ziellen Umweltauswirkungen heranzuziehen sind nach Schutzgitern gegliedert dargestellt.
Die wesentlichen Ziele, die in den Gesetzen, Richtlinien, Programmen etc. auf internatio-
naler, europaischer, Bundes- und Landesebene in unterschiedlichem Detaillierungsgrad
ausformuliert sind, werden zusammengefasst.

Schutzgutbezogene Umweltziele und Leitbilder

Die folgende Zusammenstellung beinhaltet die Quellen, aus denen sich schutzgutbezogen
die relevanten Umweltziele bis hin zur regionalen Ebene ableiten lassen. Demgegeniber
stehen die heranzuziehenden raumkonkreten Bewertungskriterien (sog. SUP-Kriterien, vgl.
Kap. 3.3), welche sich aus den Umweltzielen direkt oder aus Fachplanen und Verordnun-
gen, die der Umsetzung der Umweltziele dienen, ableiten lassen.

Zu den zitierten Quellen findet sich im Anhang 1 der konkrete Wortlaut der Zitate, durch die
das jeweilige Umweltziel in Spalte 1 gestutzt wird.

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Ein Uberwiegender Teil der Umweltziele ist auf die Gesundheit und das Wohlbefinden des
Menschen ausgerichtet. So bestimmt die Europaische Charta Umwelt und Gesundheit
(1989) u. a.: ,Fur Gesundheit und Wohlergehen ist eine saubere und harmonische Umwelt
erforderlich“ und ,Die Umwelt soll als Grundlage flr bessere Lebensbedingungen und ge-
steigertes Wohlbefinden angesehen werden®, wobei ,Die Gesundheit des Einzelnen und
die von Bevolkerungsgruppen eindeutig Vorrang vor wirtschaftlichen Uberlegungen haben
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sollte”. So kann fur die Entwicklung des Schutzgutes Menschen, insbesondere die mensch-
liche Gesundheit die folgende allgemeine und Ubergeordnete Zielrichtung formuliert wer-
den: ,Schutz der Gesundheit und des Wohlbefindens des Menschen®.

In der anschlieRenden Tabelle sind die Umweltziele, die sich auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit beziehen, im Einzelnen zusammengestellt.
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Tabelle 5:

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

Relevante Umweltziele Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Ziele des Umweltschutzes

Berilicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Schutz der Gesundheit und
des Wohlbefindens des Men-
schen

Vermeidung gesundheitsschadigender Um-
weltauswirkungen bei der Planung allgemein
im gesamten Planungsraum.
Beriicksichtigung und Konkretisierung tber
die folgenden weiteren Umweltziele.

Europaische Charta Umwelt
und Gesundheit (1989): Pkt. 1,

Deutsche Nachhaltigkeitsstrate-
gie (2016): S. 35 ff SDG 3

Schutz des Erholungsraums
in siedlungsnahen Bereichen
und Erhalt von Erholungsinf-
rastruktur

Vermeidung gesundheitsschadigender Um-
weltauswirkungen insbesondere auf...
e Siedlungsfreiflachen
e  Campingplatze/ Ferien- und Woch-
enendhaussiedlungen
e  Erholungs-, Sport- und Freizeitein-
richtungen

§ 1 Abs. 4 S. 2 BNatSchG

Nationale Strategie zur biologi-
schen Vielfalt (2007): S.52-53
Kap. B2.9,

Regionalplan Region
Wirzburg: Kap. A ll

Regionalplan Region Main-
Rhon: Kap. All1, All 2

Regionalplan Region
Wiurzburg: Kap. B 11 1.3

Landschaftsentwicklungs-
konzept Region Main-Rhon
(LEK 3) 2003:

Kap. 11.7

Landesentwicklungspro-
gramm (LEP) Bayern:
Kap. 1.1.2

Landesentwicklungsplan
2002 Baden-Wrttem-
berg (LEP 2002): Kap.
24.3.1,3.2.4

Einheitlicher Regionalplan
Rhein-Neckar: Kap. 2.2.7.2

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020: Kap. 1.2.2
(2), 3(3),3.2.1(1)
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A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Ziele des Umweltschutzes

Berilicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International

Europa Lander Regionen
Bund
Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020:
Kap. 1.2.4 (3)
Vermeidung gesundheitsschadigender Immis- | § 50 BImSchG
Schutz und Vorsorge vor ge- | sionen insbesondere auf...
sundheitsschadigenden Um- e  Flachen besonderer funktionaler AVV Baularm
weltauswirkungen durch Er- Pragung
schitterungen, Licht, Larm, e Wohn- und Mischbauflachen TA LArm

Staub- und Schadstoffimmis-
sionen sowie Senkung beste-
hender Belastungen.

Campingplatze/ Ferien- und Woch-
enendhaussiedlungen

Erholungs-, Sport- und Freizeitein-
richtungen

Art. 6 Abs. 2 Nr. 7
BayLplG

Schutz des Menschen und
Vorsorge vor schadlichen
Umwelteinwirkungen durch
Immissionen wie: elektrische
und magnetische Felder.

Vermeidung gesundheitsschadigender Immis-
sionen insbesondere auf...

Flachen besonderer funktionaler
Pragung

Wohn- und Mischbauflachen
Campingplatze/ Ferien- und Woch-
enendhaussiedlungen

Erholungs-, Sport- und Freizeitein-
richtungen

8 33a der 26. BImSchV

8 4 Abs. 2 der 36. BImSchV

Schutz des Menschen vor
Hochwasserschaden

Siehe Schutzgut Wasser

8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

§6 Abs.1S.6 WHG

Art. 6 Abs. 2 Nr. 1
BayLplG

§ 12 Abs. 5 WG (BW)

Einheitlicher Regionalplan
Rhein-Neckar: Kap. 2.2.5.1

Landschaftsrahmenpla-
nung fur den baden-wirt-
tembergischen Teilraum
der Metropolregion Rhein-
Neckar: Kap. 5.2.3,5.2.4

Schutz des Menschen durch
nachhaltige Raumentwicklung

§ 1 Abs. 2 ROG

§ 2 Abs. 2 Nr. 1 ROG
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Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Ziele des Umweltschutzes

Berilicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

und schonenden Umgang mit
Ressourcen

Trassenkorridorentwicklung unter Berlicksich-
tigung der Umweltschutzgiiter sowie von Ver-
hinderungs- und Verringerungsmaf3nahmen

im Rahmen einer detaillierten Umweltprifung

Landesentwicklungspro-
gramm Bayern (LEP):
Kap. 1.1.3

Regionalplan Region Main-
Rhoén: Kap. A 14

Regionalplan Region
Wirzburg: Kap. A4
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3.2.2  Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Die wesentlichen, auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ausge-
richteten Umweltziele sind im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zusammengefasst
und konzentrieren sich auf Schutz, Erhalt und Entwicklung der Arten und ihrer Lebens-
rdume, insbesondere auch deren Diversitat sowie die Vernetzung der Lebensraume. Als
allgemeine und Ubergeordnete Zielrichtung kann fur die Entwicklung der Schutzguter Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt das Folgende formuliert werden: ,Dauerhafte Siche-
rung der biologischen Vielfalt und der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts®.

In der anschlieBenden Tabelle sind die Umweltziele, die sich auf die Schutzgiter Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt beziehen im Einzelnen zusammengestellt.
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Tabelle 6;

Relevante Umweltziele Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Planung /
Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

haushalts durch Schutz, Pflege,
Entwicklung und Wiederherstel-
lung sowie nachhaltige Nutzung
von Natur und Landschaft

Dauerhafte Sicherung der biologi-
schen Vielfalt und der Leistungs-
und Funktionsféhigkeit des Natur-

Vermeidung von Eingriffen bzw. negativen Aus-
wirkungen in fir die biologische Vielfalt und die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts besonders wertvollen Bereichen.

Europdische Vogelschutzgebiete
FFH-Gebiete

Nationalparke - § 24 BNatSchG
Naturschutzgebiete (NSG) - § 23
BNatSchG

Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § 26
BNatSchG

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Kernzone

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Pflegezone

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Entwicklungszone

Schutzgutrelevante gesetzlich ges-
chutzte Walder
UNESCO-Weltnaturerbestatten
RAMSAR-Gebiete

Important Bird Areas (IBA)

Nationale Naturmonumente - § 24
BNatSchG

Biotop- und Nutzungsstrukturen (ein-
schlie3lich gesetzlich geschutzter Bio-
tope)

Faunistische Habitatkomplexe
Brutgebiete von Wiesenvdgeln,
Avifaunistisch bedeutsame Brutgebiete,
Avifaunistisch bedeutsame Rastgebiete
Naturschutzgrol3projekte des Bundes

Biodiversitatskonvention
(1992): Art. 1

8 1 Abs. 1 BNatSchG

8 1 Abs. 3 BNatSchG

8 1 Abs. 1 BWaldG

8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

Deutsche Nachhaltig-
keitsstrategie 2016: S.35
ff SOG 15

Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG

Bayerische Biodiversitéts-
strategie: Kap. 4.5, 7.3

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. B11.1

Regionalplan Region Main-
Rhon: Kap. B 11.1

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020: S. 13

Materialien zum Land-
schaftsrahmenprogramm
Naturraumsteckbrief Natur-
raum Nr. 127 Hohenloher-
Haller Ebene: S. 2
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Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Planung /
Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Life-Projekte der europdischen Kommis-
sion

Okokontoflachen (Flachen, die mit Pla-
nungen zu naturschutzfachlichen Ent-
wicklungsmafnahmen belegt sind; Kom-
pensationsmafBnahmen geman amtli-
cher Kataster)

Geplante Schutzgebiete
Schutzgutrelevante Waldfunktionen

schaften sowie ihrer Lebens-

sen.

Schutz wild lebender Tiere und
Pflanzen, ihrer Lebensgemein-

raume vor schadlichen Einflis-

Vermeidung von negativen Beeintrachtigungen
wild lebender Tiere und Pflanzen und ihrer Le-

bensgemeinschaften durch Vermeidung beson-
ders sensibler Lebensraume.

Europaische Vogelschutzgebiete
FFH-Gebiete

Nationalparke - § 24 BNatSchG
Naturschutzgebiete (NSG) - § 23
BNatSchG
Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § 26
BNatSchG

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Kernzone

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Pflegezone

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Entwicklungszone

RAMSAR-Gebiete

Important Bird Areas (IBA)

Biotop- und Nutzungsstrukturen (ein-
schlieBlich gesetzlich geschutzter Bio-
tope)

Nationale Naturmonumente - § 24
BNatSchG

Faunistische Habitatkomplexe

Berner Konvention Art 1

Ramsar Konvention Art.
4,

Bonner Konvention Art.
I1,S. 1

FFH-Richtlinie Art. 2,
Abs. 1

Vogelschutzrichtlinie Art
2 und Art. 3 Abs. 1

8§81Abs.2S.1-3
BNatSchG

Deutsche Nachhaltig-
keitsstrategie, Neuauf-
lage. S.35ff. SOG 15.1.

Art. 23 Abs. 1 BayNatSchG

Landesentwicklungspro-
gramm Bayern (LEP): Kap.
7.1.6

NaturVielfaltBayern, Bio-
diversitatsprogramm Bay-
ern: Kap. 4.1

§ 33 Abs. 1 NatSchG (BW)
§ 30a Abs. 2 LWaldG (BW)

8§ 22 Abs. 1 - 3 NatSchG
(BW)
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Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Planung /
Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International

der Austausch- und Wanderbe-

bundsystems.

Schutz, Pflege und Entwicklung

ziehungen zwischen den Popula-
tionen bzw. Lebensraumen sowie
Weiterentwicklung des Biotopver-

Europa Lander Regionen
Bund
e  Brutgebiete von Wiesenvogeln, Einheitlicher Regionalplan
Avifaunistisch bedeutsame Brutgebiete, Rhein-Neckar, Umweltbe-
Avifaunistisch bedeutsame Rastgebiete richt: Kap. 3.4.4
e Naturschutzgrof3projekte des Bundes Materialien zum Land-
schaftsrahmenprogramm
Naturraumsteckbriefe
Vermeidung von Barrierewirkungen in fur den Bi- | BNatSchG

otopverbund besonders wertvollen Bereichen

e  Europaische Vogelschutzgebiete

e FFH-Gebiete

e Nationalparke - 8 24 BNatSchG

e Naturschutzgebiete (NSG) - § 23
BNatSchG

e Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § 26
BNatSchG

e Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Kernzone

e Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Pflegezone

e Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Entwicklungszone

e  Biotop- und Nutzungsstrukturen (ein-
schlieRlich gesetzlich geschutzter Bio-
tope)

e Nationale Naturmonumente - § 24
BNatSchG

e  Biotopverbund

Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG

Art. 1 Abs.2Nr.1-3
BayWaldG

§ 3 Abs. 1 Nr. 2 der Verord-
nung der Regierung von
Unterfranken in Wirzburg
Uber das Naturschutzgebiet
sKernzonen im bayrischen
Teil des Biospharenreser-
vats Rhén® vom 14. August
2013, Nr. 55.1-8622.01-1/13

§ 3 Abs. 1 der Verordnung
des Regierungsprasidiums
Stuttgart tiber das Natur-
schutzgebiet ,Brachenleite
bei Tauberbischofsheim®
vom 14. Dezember 2014
GBI. 2015 S. 107)

meidbarer Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft.

Vermeidung erheblicher und ver-

Vermeidung von Eingriffen bzw. negativen Aus-
wirkungen in besonders wertvollen Bereichen von
Natur und Landschaft sowie Beriicksichtigung
von Umweltstandards bei der Bauausfiihrung.

e Europaische Vogelschutzgebiete

e FFH-Gebiete

e Nationalparke - § 24 BNatSchG

8 1 Abs. 5 BNatSchG

Vogelschutzrichtlinie Art
3 Abs. 4

Landesentwicklungspro-
gramm (LEP) Bayern :
Kap. 7.1.3

§ 20 NatSchG (BW)
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Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Planung /
Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Naturschutzgebiete (NSG) - § 23
BNatSchG

Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § 26
BNatSchG

Biospharenreservate § 25 BNatSchG
Kernzone

Biospharenreservate § 25 BNatSchG
Pflegezone

Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG
Entwicklungszone

Schutzgutrelevante geschutzte Walder
UNESCO-Weltnaturerbestatten
RAMSAR-Gebiete

Important Bird Areas (IBA)

Biotop- und Nutzungsstrukturen (ein-
schlie3lich gesetzlich geschutzter Bio-
tope)

Nationale Naturmonumente - § 24
BNatSchG

Biotopverbund

Faunistische Habitatkomplexe
Naturschutzgrol3projekte des Bundes
Life-Projekte der européischen Kommis-
sion

Okokontoflachen

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

§ 31 Abs. 1 NatSchG (BW)

Einheitlicher Regionalplan
Rhein-Neckar, Umweltbe-
richt: Kap. 3.4.4

Schutz und Erhalt von Waldern

Vermeidung negativer Auswirkungen (Zerschnei-
dungen) in wertvollen Waldgebieten

Schutzgutrelevante Waldfunktionen
Schutzgutrelevante geschitzte Walder
Biotop- und Nutzungsstrukturen (ein-
schlieRlich gesetzlich geschutzter Bio-
tope)

§1S.1BWaldG

Art. 1 Abs. 2Nr.1-3,6
BayWaldG
Art. 7 Abs. 1 BayWaldG

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. A1l 1.3

§ 1 LWaldG (BW)
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Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Planung /
Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Erhalt und Schutz unzerschnitte-
ner, stérungsarmer Landschafts-
rdume sowie Sicherung von Frei-
raumen

Vermeidung der Neuzerschneidung
Europaische Vogelschutzgebiete
FFH-Gebiete

Nationalparke - § 24 BNatSchG

Naturschutzgebiete (NSG) - § 23

BNatSchG

e Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § 26
BNatSchG

e Biospharenreservate § 25 BNatSchG
Kernzone

e Biospharenreservate § 25 BNatSchG
Pflegezone

e Biospharenreservate § 25 BNatSchG
Entwicklungszone

¢ RAMSAR-Gebiete

e Important Bird Areas (IBA)

e  Biotop- und Nutzungsstrukturen (ein-
schlieRlich gesetzlich geschutzter Bio-
tope)

e Nationale Naturmonumente -

§ 24 BNatSchG

e  Biotopverbund

Nationale Strategie zur
biologischen Vielfalt
Kap. B2.8, S.52

8 1 Abs. 5 BNatSchG

Landesentwicklungspro-

gramm Bayern (LEP): Kap.

7.1.4

Regionalplan Region Main-
Rhon: Kap. B VII 1.1
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3.2.3

Boden und Flache

Die auf die Schutzguter Boden und Flache bezogenen Umweltziele beinhalten den Schutz
der natdrlichen Funktionen des Bodens sowie seiner Empfindlichkeit gegeniiber Schad-
stoffe und Bodeninanspruchnahmen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachti-
gungen von Bodenfunktionen soweit wie mdglich vermieden werden, insbesondere durch
die Minimierung von Stoffeintréagen, Minimierung von Verdichtung und Versiegelung sowie
die Sanierung vorhandener Altlasten. Diese Ziele werden insbesondere durch das Bundes-
bodenschutzgesetz (BBodSchG), das Raumordnungsgesetz (ROG) sowie das Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG) bestimmt. So kann flr die Entwicklung der Schutzgiter Boden
und Flache die folgende allgemeine und Ubergeordnete Zielrichtung formuliert werden:
»ochutz, Sicherung und Entwicklung des Bodens als Lebensgrundlage und Lebensraum
und seiner naturlichen Leistungs- und Funktionsfahigkeit®.

In der anschlieRenden Tabelle sind die Umweltziele, die sich auf die Schutzgiiter Boden
und Flache beziehen im Einzelnen zusammengestellt.

ARGE SuedLink 68 | 686
A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK

IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4

Vorhaben 3, Abschnitt E

Tabelle 7;

Relevante Umweltziele Schutzguter Boden und Flache

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

Schutzgiter Boden und Flache

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander Regionen

rung der nachhaltigen Nut-
zung

Sicherung der natirlichen Bo-
denfunktionen und die Forde-

Vermeidung der Inanspruchnahme besonders
schitzenswerter Béden und Berilicksichtigung
der natirlichen Bodenfunktionen in der Pla-
nungsphase.

Schonender Umgang mit der nattrlich ge-
wachsenen Bodenstruktur wahrend der Bau-

phase

Bodenfunktionen (anhand der Bo-
denklassen nach AG Boden)
Organische Bdden
(Moore/Moorbdden)
Erosionsgefahrdete Boden
Verdichtungsempfindliche Boden
Stau- und grundwasserbeeinflusste
Boden

Bodden mit kultur- und naturge-
schichtlicher Bedeutung (seltene B6-
den)

Schutzgutrelevante gesetzlich ge-
schutzte Walder (Bodenschutzwal-
der gem. § 12 BWaldG, Schutzwald
nach Landesrecht)
Schutzgutrelevante Waldfunktion
(Bodenschutzfunktion)

§ 1 Abs. 3 S. 2. BNatSchG

8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

Deutsche Nachhaltigkeitsstrate-
gie 2016: S.35ff. SDG 15

Nationale Strategie zur biologi-
schen Vielfalt: Kap. B2.5, S.49

Kap 5.1 BayBodSchvwV

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. 5.2

§ 2 OKVO (BW)
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Schutzgiter Boden und Flache

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Ziele des Umweltschutzes Relevante Quellen

International
Europa Lander Regionen
Bund

Materialien zum Land-
schaftsrahmenprogramm
Naturraumsteckbrief Natur-
raum Nr. 128 Bauland: S. 2

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020:
Kap. 1.2.4 (2)

Vermeidung der Inanspruchnahme besonders | 88 1, 2 und 4 Abs. 1 BBodSchG
schitzenswerte Bdden, schonender Umgang | § 1 BBodSchV

mit der natlrlich gewachsenen Bodenstruktur | § 2 Apbs. 2 Nr. 6 ROG

wahrend der Bauphase und Vermeidung des  ['Nationale Strategie zur biologi-

Eintrags bodenschéadigender Stoffe schen Vielfalt: Kap. B2.5, S.49

Schutz vor schadlichen Bo- e Organische Boden Art. 1 BayBodSchG
denveranderungen / Scho- (Moore/Moorbdden) Art. 5 Abs. 2 Bay-
nung und Sicherung seltener e  Bdden mit kultur- und naturge- BodSchG
und hochwertiger Boden ein- schichtlicher Bedeutung (seltene B6- Regionalplan Region Main-
schlief3lich seltener Archivbo- den) Rhon: Kap. B |
den mit besonderer kulturge- e Schutzgutrelevante gesetzlich ge-
schichtlicher Bedeutung schitzte Walder (Bodenschutzwal-

der gem. § 12 BWaldG, Schutzwald

nach Landesrecht) § 40 Abs. 2 KrWG (BW)

e  Schutzgutrelevante Waldfunktion
(Bodenschutzfunktion)
§ 4 Abs. 3 BBoSchG
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Schutzgiter Boden und Flache

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International

Verbesserung und Sanierung
schadstoffbelasteter Bdden

Vermeidung der Mobilisierung von Schadstof-
fen durch Berucksichtigung schadstoffbelas-
tete Boden und Altlasten in der Planungs-
phase.
e Sulfatsaure Bdden
e Deponien und Altlasten sowie Tage-
bau

Europa Lander Regionen
Bund
Nationale Strategie zur biologi-
schen Vielfalt Kap. B2.5, S.49
Bodenschutzprogramm

Bayern 2006: Kap. 5.1

§ 7 Abs. 1 LBodSchAG
(BW)

Einheitlicher Regionalplan
Rhein-Neckar, Umweltbe-
richt: Kap. 3.5.2

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020:
Kap. 3.2.2 (3)

Sparsamer Umgang mit B6-
den und Verringerung des er-
héhten Flachenverbrauchs

Sparsame Flacheninanspruchnahme bei der
Planung allgemein im gesamten Planungs-
raum

[ ]

8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

§ la Abs. 2 BauGB

Deutsche Nachhaltigkeitsstrate-
gie S.35ff. SDG 7.1a

Bodenschutzprogramm
Bayern 2006: Kap. 4.2.1

Regionalplan Region Main-
Rhén: Kap.B11.4

§1Abs. 1S. 2 LBod-
SchAG (BW)

Materialien zum Land-
schaftsrahmenprogramm
Naturraumsteckbrief Natur-
raum Nr. 129 Tauberland:
S.2
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3.24 Wasser

Die Umweltziele, die sich auf das Schutzgut Wasser beziehen, ergeben sich insbesondere
aus den EU-Richtlinien Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und Hochwasserrisikomanage-
mentrichtlinie (HWRM-RL) sowie deren Umsetzungen im Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
und den jeweiligen Landeswassergesetzen. Weiterhin leiten sich Ziele fir das Schutzgut
Wasser aus dem Bundesnhaturschutzgesetz (BNatSchG) ab. Aus Planen und Programmen
wurden ebenfalls Umweltziele fur das Schutzgut Wasser entnommen.

Neben dem Schutz und der Verbesserung des Zustands der aquatischen Okosysteme, der
Wasserqualitat und des Wasserdargebots ist auch der vorbeugende Schutz vor Hochwas-
serschaden Bestandteil der Zielkataloge.

In der anschlieBenden Tabelle sind die Umweltziele, die sich auf das Schutzgut Wasser
beziehen, im Einzelnen zusammengestellt.
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Tabelle 8:;

Relevante Umweltziele Schutzgut Wasser

Schutzgut Wasser

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Grundwasser

Schutz der Qualitét des
Grundwassers durch Schutz
und Verbesserung der Grund-
und Trinkwasserressourcen
und sparsamer Umgang da-
mit

Vermeidung der quantitativen und qualitativen
Beeintrachtigung der Grund- und Trinkwas-
serressourcen
e Wasserschutzgebiete (Zone |, II, llI,
I1IA und 11IB; vorhanden und geplant)
Heilquellenschutzgebiete (Zone |, II,
II, A und 1lIB; vorhanden und ge-
plant)
e  Schutzgutrelevante gesetzlich ge-
schitzte Walder
e Waldfunktionen (z.B. Grundwasser-
schutz, Wasserschutz, Flussufer-
schutz, Hochwasserentstehungsge-
biete, 0.8.)
e  Grundwasserkérper gemaR Richtli-
nie 2000/60/EG (WRRL)
e Einzugsgebiete von Wassergewin-
nungsanlagen (TWGG) (geplant, Be-
stand) Zone |, 11, IIl, 1A, IlIB

8 1 Abs. 3 S. 3 BNatSchG

8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

§1S.1BWaldG

8§ 5, 12, 36, 39, 51 — 53 WHG

WRRL Art. 1

Deutsche Nachhaltigkeitsstrate-
gie 2016: S.35ff.

TrinkWV Art. 1

Landesentwicklungspro-
gramm (LEP) Bayern:
Kap. 7.2.2

Einheitlicher Regionalplan
Rhein-Neckar, Umweltbe-
richt: Kap. 3.6.2

Schutz der Qualitat des
Grundwassers durch Vermei-
dung von Schadstoffimmissio-
nen sowie Erhalt der Regene-
rationsféhigkeit (Verschlech-
terungsverbot)

Vermeidung von Verunreinigungen des
Grundwassers wahrend der Bauphase und
Vermeidung von Gebieten, die fur den Grund-
wasserschutz besonders wertvoll sind
e Wasserschutzgebiete (Zone |, II, IlI,
I1IA und 11IB; vorhanden und geplant)
Heilquellenschutzgebiete (Zone |, II,
I1, A und 11IB; vorhanden und ge-
plant)
e  Schutzgutrelevante gesetzlich ge-
schitzter Walder

WRRL Art. 1

§ 1 Abs. 3 S. 3 BNatSchG

§47 Abs. 1 S.1WHG

Art. 6 Abs. 2 Nr. 7
BayLplG

Landesentwicklungsplan
2002 Baden-Wurttem-
berg (LEP 2002): Kap.
431
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Schutzgut Wasser

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Waldfunktionen (z.B. Grundwasser-
schutz, Wasserschutz, Flussufer-
schutz, Hochwasserentstehungsge-
biete, 0.4.)

Grundwasserkdrper gemaR Richtli-
nie 2000/60/EG (WRRL)
Einzugsgebiete von Wassergewin-
nungsanlagen (TWGG) (geplant, Be-
stand) Zone |, Il, IlI, IA, IlIB

Vermeidung der quantitativen und qualitativen
Beeintrachtigung der Grund- und Trinkwas-

8 1 Abs. 3 S. 3 BNatSchG

§47 Abs. 1 S. 3WHG

Art. 1 Trink WV

serressourcen Art. 1 WRRL
e Wasserschutzgebiete (Zone |, II, llI, Landesentwmkl_l_mgsplan
2002 Baden-Wirttem-
I1IA und 11IB; vorhanden und geplant) .
. . berg (LEP 2002): Kap.
e Heilquellenschutzgebiete (Zone |, I, 432
N I1, A und 1lIB; vorhanden und ge- § 1 Abs. 2 WG (BW)
Schutz der Qualitét des plant) Regionalplan Heilbronn-
Grundwassers durch Gewahr- e  Schutzgutrelevante gesetzlich ge- Franken 2020
leistung eines guten chemi- schiitzte Walder Kap. 3.3.1 (2)'
schen und mengenmafigen e Waldfunktionen (z.B. Grundwasser- M l? rillil 5 zum Land
Zustands schutz, Wasserschutz, Flussufer- sci:ftgr:hm;n roarar-nm
schutz, Hochwasserentstehungsge- Naturraumstechrige f Natur-
biete, 0.4.) . . N raum Nr. 129 Tauberland:

e  Grundwasserkérper gemaR Richtli- S 2
nie 2000/60/EG (WRRL) .

e Einzugsgebiete von Wassergewin- Materialien zum Land-
nungsanlagen (TWGG) (geplant, Be- schaftsrahmenprogramm
stand) Zone I, 1, I, 1A, 111B Naturraumsteckbrief Natur-

raum Nr. 128 Bauland: S. 2
Oberflachengewasser
Vermeidung der Beanspruchung von Oberfla- | Art. 1 WRRL

Schutz der Oberflachenge-
wasser durch Vermeidung

chengewdassern sowie Vermeidung von
Schadstoffeintragen wéhrend der Bauphase.

§ 1 Abs. 3 S. 3 BNatSchG

§ 6 WHG
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Schutzgut Wasser

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

von Verlust, Funktionsminde-
rung und Schadstoffimmissio-
nen

e  Stillgewasser

e FlieRgewasser, einschliel3lich natur-
nahe Kleingewasser (Bundeswas-
serstrafen, Gewasser 1. Und 2. Ord-
nung)

e Wasserkorper (Oberflachengewés-
ser) gemal Richtlinie 2000/60/EG
(WRRL)

Bewirtschaftungsplan FGG
Elbe S.98

Bewirtschaftungsplan FGG We-
ser S.5-4

Landesentwicklungsplan
2002 Baden-Wrttem-
berg (LEP 2002): Kap.
4.3.3

Schutz der Oberflachenge-
wasser durch Erhalt der Re-
tentionsraume von FlieRge-
wassern insbesondere im
Hinblick auf den vorbeugen-
den Hochwasserschutz und
den Erhalt der nattrlichen
FlieRgewasserdynamik

Vermeidung von Verbauungen innerhalb der
Retentionsrdume von FlielRgewassern.

e FlieBgewasser, einschlieBlich natur-
nahe Kleingewéasser (Bundeswas-
serstraen, Gewasser 1. Und 2. Ord-
nung)

e Festgesetztes Uberschwem-
mungsgebiet

e Vorlaufig gesichertes Uberschwem-
mungsgebiet

Art. 1 WRRL

8 1 Abs. 3 S. 3 BNatSchG

8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

§ 78 WHG

HWRM-RL Art. 7 Abs. 2

Art. 43 Abs. 1 BayWG

Landesentwicklungspro-
gramm Bayern (LEP):
Kap. 7.2.5

Materialien zum Land-
schaftsrahmenprogramm
Naturraumsteckbrief Natur-
raum Nr. 127 Hohenloher-
Haller Ebene: S. 2

Bewirtschaftungsplan
Neckar: S. 1

Materialien zum Land-
schaftsrahmenprogramm
Naturraumsteckbrief Natur-
raum Nr. 128 Naturraum
Bauland: S. 2

Schutz der Oberflachenge-
wasser durch Gewéhrleistung
eines guten 6kologischen und
chemischen Zustands
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Schutzgut Wasser

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

e FlieRgewasser, einschliellich natur-
nahe Kleingewasser (Bundeswas-
serstraRen, Gewasser 1. Und 2. Ord-
nung)

e  Wasserkorper (Oberflachengewés-
ser) gemal Richtlinie 2000/60/EG
(WRRL)

Landesentwicklungsplan
2002 Baden-Wirttem-
berg (LEP 2002): Kap.
4.3.6.1

Einheitlicher Regionalplan
Rhein-Neckar, Umweltbe-
richt: Kap. 3.6.2
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3.25

Luft und Klima

Der Klimaschutz konzentriert sich insbesondere auf die negativen Wirkungen des Treib-
hauseffektes. Ausgehend vom Kyoto-Protokoll der Vereinten Nationen befassen sich zahl-
reiche Richtlinien, Gesetze, Strategien und Programme auf europaischer, nationaler und
auf Ebene der Bundeslander mit der Umsetzung des Ziels der Reduzierung der den Treib-
hauseffekt verursachenden Emissionen. Bereits auf europaischer Ebene sind die Verbes-
serung und Erhaltung einer fir die menschliche Gesundheit und die Umwelt ausreichenden
Luftqualitat ein klar erklartes Ziel, das sich im Goteborg-Protokoll, der Luftqualitdtsrahmen-
richtlinie und im Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) widerspiegelt.

Zusammenfassend ergeben sich folgende wesentliche Zielrichtungen:

e Begrenzung und Reduzierung umwelt- und gesundheitsschadigender Emissionen
und Abbau bestehender Immissionsbelastungen

¢ Reduzierung des CO,-Ausstol3es

e Erhohung des Anteils erneuerbarer Energien

e Verbesserung der Energietechnik (Effizienzsteigerung)

e Reduzierung des Energieverbrauchs (Energieeinsparung)

¢ Erhalt bedeutsamer klimadkologischer Ausgleichsrdume und Luftaustauschbahnen

Da sich die Wirkfaktoren (vgl. Kap. 2.3) des Bundesfachplanungsvorhabens nur in gerin-
gem Mal3e auf die Schutzgiter Klima und Luft beziehen, kann auf eine detaillierte Darstel-
lung schutzgutspezifischer Umweltziele hier abgesehen werden.

Durch das Vorhaben wird die Umweltzielrichtung der Erhéhung des Anteils erneuerbarer
Energien unterstitzt. Negative Auswirkungen kdnnen lediglich im Bereich der zu querenden
Walder bestehen, wenn hier klimaodkologische Ausgleichsrdume betroffen sind. Dement-
sprechend werden zur Berlcksichtigung mdglicher Auswirkungen auf die Schutzgiter Luft
und Klima die folgenden raumkonkreten Kriterien angesetzt:

e Bedeutsame regionalklimatische Verhaltnisse (aus vorhandenen Planwerken wie
z.B. LRP, LEP, Klimaschutzprogramme der Lander) wie Frisch- und Kaltluftentste-
hungsgebiete

e Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Klimaschutzfunktion, Luftverbesserung)

e Schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Walder
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

3.2.6 Landschaft

Die wesentlichen, auf das Schutzgut Landschaft bezogenen Umweltziele sind im Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) zusammengefasst und beziehen sich sowohl auf den
Schutz, die Pflege und die Entwicklung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit als auch auf
den Erholungswert der Landschaft sowie den Schutz historischer Kulturlandschaften. Ziel
des UNESCO-Ubereinkommens zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt ist der
Erhalt historischer Kulturlandschaften. So kann fir die Entwicklung des Schutzgutes Land-
schaft die folgende allgemeine und Ubergeordnete Zielrichtung formuliert werden: ,Schutz
der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des Erholungswerts der Landschaft®.

In der anschlie3enden Tabelle sind die Umweltziele, die sich auf das Schutzgut Landschaft
beziehen, im Einzelnen zusammengestellt.
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Tabelle 9: Relevante Umweltziele Schutzgut Landschaft

Schutzgut Landschaft

Berilicksichtigung des Zieles in der Pla-

Ziele des Umweltschutzes o
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International

Europa

Bund

§ 1 Abs. 1 S. 3 BNatSchG
Deutsche Nachhaltigkeitsstrate-
gie 2016: S.35ff.

Lander Regionen

Vermeidung von Bereichen bzw. negativen
Auswirkungen auf Bereiche, die fiir die Viel-
falt, Eigenart und Schonheit sowie des Erho-
lungswerts von Natur und Landschaft beson-
ders wertvoll sind.
e Biospharenreservate (Pflege- und
Entwicklungszone) - § 25 BNatSchG
e Naturschutzgebiete (NSG) - § 23
BNatSchG
e Landschaftsschutzgebiete (LSG) - §
26 BNatSchG
Naturparke - 8§ 27 BNatSchG

Art. 6 Abs. 2 Nr. 6
BayLplG

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. B 1V 2.5.1

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. B VII 1

Dauerhafte Sicherung der o Regionalplan Region Wiirz-

Vielfalt, Eigenart und Schén-
heit sowie des Erholungs-
werts von Natur und Land-
schaft durch Schutz, Pflege,
Entwicklung und, soweit erfor-
derlich, Wiederherstellungs-
maf3nahmen.
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Geschiitzte Landschaftsbestandteile
- § 29 BNatSchG

Naturdenkmale und Flachennatur-
denkmale - § 28 BNatSchG
UNESCO — Weltnaturerbestatten
und Statten des Welterbes mit Zu-
satz ,Kulturlandschaft”
Schutzgutrelevante Waldfunktionen
geschuitzter Walder
Schutzgutrelevante Waldfunktion
(Erholungswald, Erholungsschutz-
funktion, Wald in waldarmen Gebie-
ten, Sichtschutzwald, Land-
schaftspragender Wald, Park Arbo-
retum)

Regional bedeutsame Gebiete fir
die landschaftsgebundene Erholung

burg: Kap. B X 1.3

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. B XIl 2.2

Regionalplan Region Wirz-
burg: Kap. B XIl 3.4.1

Regionalplan Region Main-
Rhon (3) 24.01.2008, Kap.
BI115

Landesentwicklungsplan
2002 Baden-Wurttem-
berg (LEP 2002): Kap.
1.9,2.237,23.14,
2.4.3.9,5.1.2.2,51.3,
5.4.4
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Schutzgut Landschaft
Ziele des Umweltschutzes ezl el Ui de_s Z_|e|es I e Sl Relevante Quellen
nung / Erfassungskriterium
International
Europa Lander Regionen
Bund
e  Schutzwurdige Landschaften geman
BfN Einheitlicher Regionalplan
e Landesweit bedeutsame Kulturland- Rhein-Neckar, Umweltbe-
schaften richt: Kap. 2.2, 7
Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020:
Kap. 1.2.4 (2)
Vermeidung der Uberbauung oder Zerstérung |81 Abs. 3S.1,81 Abs. 4S. 1
der landschaftspragenden Strukturen. BNatSchG
e Nationale Naturmonumente - § 24 8 2, Abs. 2 Nr. 5 ROG
BNatSchG §1S.1BWaldG
e Biosphéarenreservate (Pflege- und
Entwicklungszone) - § 25 BNatSchG
e Naturschutzgebiete (NSG) - § 23
Schutz insbesondere der préa- BNatSchG
genden landschaftlichen e Landschaftsschutzgebiete (LSG) - §
Strukturen, der Naturland- 26 BNatSchG
schaften und historisch ge- e Naturparke - 8§ 27 BNatSchG
wachsene Kulturlandschaften e Geschitzte Landschaftsbestandteile
vor Uberpragung und sonsti- - § 29 BnatSchG Regionalplan Region Wirz-
gen schadlichen Auswirkun- e Naturdenkmale und Flachennatur- burg: Kap. B 12
gen. denkmale - § 28 BNatSchG
e  Schutzgutrelevante Waldfunktion
(Erholungswald, Erholungsschutz-
funktion, Wald in waldarmen Gebie-
ten, Landschaftspragender Wald,
Park Arboretum)
e  Schutzwurdige Landschaften geman
BfN
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Schutzgut Landschaft

Berilicksichtigung des Zieles in der Pla-

nung / Erfassungskriterium Relevenis Celen

Ziele des Umweltschutzes

International
Europa Lander Regionen
Bund

e Landesweit bedeutsame Kulturland-
schaften
e  Biotopstrukturen
Vermeidung von Bereichen bzw. negativen § 1 Abs. 4 S. 2 BNatSchG
Auswirkungen auf Bereiche, die fur die natur- | Nationale Strategie zur biologi-

nahe Erholung besonders wertvoll sind. schen Vielfalt Kap. B2.9, S.52-
e Biosphéarenreservate (Pflege- und 53
Entwicklungszone) - § 25 BNatSchG Landesentwicklungspro-
e Naturschutzgebiete (NSG) - § 23 gramm (LEP) Bayern:
BNatSchG Kap.7.1.1
e Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § Art. 1 Abs. 2 Nr. 5
Schutz des Erholungswerts 26 BNatSchG BayWaldG
der Landschaft sowie Siche- e Naturparke - § 27 BNatSchG
rung von Landschaftsrdumen e Schutzgutrelevante Waldfunktion
als Voraussetzung fir die Er- (Erholungswald, Erholungsschutz-
holung funktion, Wald in waldarmen Gebie-
ten, Landschaftspragender Wald,
Park Arboretum) Regionalplan Region Wirz-
¢ Regional bedeutsame Gebiete fur burg: Kap. A1l 1.5

die landschaftsgebundene Erholung
e  Schutzwirdige Landschaften geman
BfN
e |andesweit bedeutsame Kulturland-
schaften

ARGE SuedLink 811|686
A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK A100_ArgeSL_P8 V3_E_EUB_1001
IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

3.2.7

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Ziel des UNESCO-Ubereinkommens zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt ist
der Erhalt historischer Kulturlandschaften, einschlieBlich besonderer Naturgebilde sowie
Denkmale und Denkmalensembles. Die wesentlichen, auf das kulturelle Erbe bezogenen
Umweltziele werden im Weiteren in den Denkmalschutzgesetzen der Lander, unterstutzt
durch das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und das Bundesimmissionsschutzgesetz (BIm-
SchG), konkretisiert und beziehen sich auf den Schutz von Bau- und Bodendenkmalen jeg-
licher Art.

Umweltziele, die explizit Bezug zu Sachgitern haben, sind in den relevanten Quellen nicht
benannt. Allerdings gibt es eine Reihe von Zielen, die indirekt die Verbindung zu den Sach-
gutern herstellen. Hier wéren z. B. hochwassergefahrdete Siedlungs- und Verkehrsflachen
sowie Freiraumnutzungen zu nennen (s. Schutzgut Wasser, vorbeugender Hochwasser-
schutz) oder die Minderung der Auftretenswahrscheinlichkeit von extremen Wetterereignis-
sen bei Umsetzung der Ziele im Bereich Klimaschutz. Die Betrachtung der Sachguter erfolgt
im Weiteren nicht im Rahmen des Umweltberichts, sondern in der Unterlage V ,Einschatzen
der Betroffenheit der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange®.

In der anschlieRenden Tabelle sind die Umweltziele, die sich auf das Schutzgut Kulturelles
Erbe beziehen im Einzelnen zusammengestellt.
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Tabelle 10: Relevante Umweltziele Schutzguter Kulturelles Erbe

Schutzgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Ziele des Umweltschutzes

Beriicksichtigung des Zieles in der Pla-
nung / Erfassungskriterium

Relevante Quellen

International
Europa
Bund

Lander

Regionen

Schutz von Bau- und Boden-
denkmalen, arch&ologischen
Fundstellen, Denkmalensem-
bles und Gartendenkmale

Vermeidung der Beanspruchung denkmalge-
schiitzter Bereiche

UNESCO - Weltkulturerbestéatten
Landesweit bedeutsame Kulturland-
schaften

Archaologisch bedeutsame Land-
schaften

Baudenkmale (im AufRenbereich)
Umgebungsschutzbereiche von Kul-
turdenkmalen

Bodendenkmale
Bodendenkmalverdachtsflachen
Schutzgutrelevante Waldfunktionen
(Historische Waldbewirtschaftung)

§ 1 Abs. 1 BImSchG

§ 73 Abs. 1 WHG

UNESCO — Richtlinien Art. 4

Art. 1. Abs (4), Art. 8
Absw (1) Bayerisches
Denkmalschutzgesetz
(BayDSchG)

Landesentwicklungspro-
gramm (LEP) Bayern:
Kap. 8.4.1

§ 1 Abs. 1 DSchG (BW)

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020:
Kap. 1.2.4 (2)

Schutz der Kulturlandschaft
mit ihren nattrlichen und kul-
turhistorischen Landschafts-
strukturen einschlief3lich ihrer
Kultur-, Bau- und Bodendenk-
male vor Uberbauung, Veran-
derung des Erscheinungsbil-
des und schadlichen Umwelt-
einwirkungen.

Vermeidung der Zerstérung pragender Land-
schaftsbestandteile und Vermeidung einer
Uberpragung wertvoller Kulturlandschaften

UNESCO-Weltkulturerbestatten und
Welterbestatten mit Zusatz Kultur-
landschaft

Landesweit bedeutsame Kulturland-
schaften

Archéologisch bedeutsame Land-
schaften

Baudenkmale (im Aul3enbereich)
Umgebungsschutzbereiche von Kul-
turdenkmalen

Bodendenkmale
Bodendenkmalverdachtsflachen

8 2 Abs. 5 BNatSchG

§ 2 Abs. 2 Nr. 5 ROG

UNESCO — Richtlinien Art. 4

§ 6 DSChG (BW)

Landesentwicklungsplan
2002 Baden-Wurttem-
berg (LEP 2002): Kap.
1.10,2.4.3.7

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020:
Kap. 1.2.5 (3)

Regionalplan Heilbronn-
Franken 2020: S. 13
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

3.3

Raumbezogene SUP-Kriterien

Beriicksichtigung der Umweltziele in der Planung

Um die geltenden Umweltziele gemall dem Mafistab der anerkannten Regeln der Technik
berlcksichtigen zu konnen, werden Raumkriterien zusammengestellt, deren Bedeutung
sich aus den geltenden Umweltzielen ableitet. Beispielsweise findet der in den Naturschutz-
gesetzen verankerte Lebensraumschutz fir Tiere und Pflanzen als Umweltziel seine Kon-
kretisierung in der Festlegung von Schutzgebieten.

Aus den Schutzgebietsverordnungen kdnnen dann im Rahmen der Empfindlichkeitsab-
schatzung gegenuber den Wirkfaktoren des Vorhabens die inhaltlichen Details zur Einstu-
fung der spezifischen Empfindlichkeit der potenziell betroffenen Schutzgiter entnommen
werden (vgl. Kap. 5.2).

Eine weitere Form der Umsetzung geltender Umweltziele sind die Festlegungen in Fach-
planen wie beispielsweise den Landschaftsrahmenplanen (LRP) oder Raumordnungspla-
nen. Aus diesen Planen konnen als Kriterien die raumkonkreten Darstellungen entnommen
werden, die bei der Planung zu bertcksichtigen sind. So wurden auch die fur den Untersu-
chungsraum geltenden Landesentwicklungsplane und Regionalplane ausgewertet. Da je-
doch die Belange der Raumordnung die als Ziele und Grundsatze, in Form von Vorrang-
und Vorbehaltsgebieten in den Regionalplanen festgesetzt sind, gesondert in der Raum-
vertraglichkeitsuntersuchung zur Bundesfachplanung behandelt werden, wurden diese als
raumliche Kriterien nicht in die Umweltprifung einbezogen. In der Bewertung bericksichtigt
werden jedoch die in einzelnen Regionalplanen enthaltenen allgemeinen Umweltziele, die
nicht durch Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete festgesetzt sind. Dazu kénnen auch die in
Landschaftsrahmenplanen ublicherweise enthaltenen Umweltziele gerechnet werden, da
diese in Bayern in die Regionalplanung eingeflossen sind.

In der folgenden Tabelle sind die heranzuziehenden rdumlichen Kriterien nach Schutzgu-
tern zusammengefasst, die fur die Bewertung des Umweltzustands in Kap. 5 und zur Beur-
teilung potenzieller Umweltauswirkungen in Kap. 6 herangezogen werden.
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Tabelle 11: Raumbezogene SUP-Kriterien

Kriterien Schutzgut*
Wohn- und Mischbauflachen SGM
Flachen besonderer funktionaler Pragung SGM
Siedlungsfreiflachen SGM
Erholungs-, Sport- und Freizeiteinrichtungen SGM
Campingplatze/ Ferien- und Wochenendhaussiedlungen SGM
Schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Walder SGM
Schutzgutrelevante Waldfunktionen SGM
Européaische Vogelschutzgebiete SG Tup
FFH-Gebiete SG Tup
Nationalparke - § 24 BNatSchG SG Tup
Naturschutzgebiete (NSG) - § 23 BNatSchG SG Tup
Landschaftsschutzgebiet (LSG) - § 26 BNatSchG SG Tup
Biosphéarenreservate § 25 BNatSchG Kern-, Pflege- und Entwicklungszone SG TuP
Schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder SG TuP
UNESCO-Weltnaturerbestatten SG Tup
RAMSAR-Gebiete SG TuP
Important Bird Areas (IBA) SG Tup
Biotop- und Nutzungsstrukturen (einschlie3lich gesetzlich geschitzter Biotope) SG TuP
Biotopverbund SG Tup
Nationale Naturmonumente - § 24 BNatSchG SG TuP
Faunistische Habitatkomplexe SG Tup
Teilkriterium: Bekannte regional bedeutsame Brutgebiete von Wiesenvégeln; avifaunistisch | SG TuP
(regional) bedeutsame Brutgebiete, Avifaunistisch bedeutsame Rastgebiete
Naturschutzgrof3projekte des Bundes SG TuP
Life-Projekte der europdischen Kommission SG TuP
Okokontoflachen SG Tup
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Kriterien Schutzgut*

Schutzgutrelevante Waldfunktionen SG TuP

Bodenfunktionen: (aus den Bodenklassen, natirliche Bodenfruchtbarkeit / Ertragsfahigkeit, | SG BuF
Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf / Retentionsvermdgen, Puffer- und Filterfunktion,

Béden mit besonderem Standortpotenzial / Extremstandorte)

Organische Boden (Moore/Moorboden) SG BuF
Erosionsgefahrdete Boden SG BuF
Verdichtungsempfindliche Béden SG BuF
Stau- und grundwasserbeeinflusste Boden SG BuF

SG BuF

Boéden mit kultur- und naturgeschichtlicher Bedeutung (seltene Bdden)

Schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Wélder (Bodenschutzwélder gem. § 12 BWaldG, | SG BuF

Schutzwald nach Landesrecht)

Schutzgutrelevante Waldfunktion (Bodenschutzfunktion) SG BuF
Sulfatsaure Boden SG BuF
Geotope SG BuF
Wasserschutzgebiete Zonen I, 11, 1, 11IA und 1lIB (Bestand und geplant) SGw
Heilquellenschutzgebiete Zonen I, II, 111, IlIA und IlIB (Bestand und geplant) SGW
Einzugsgebiete von Wassergewinnungsanlagen (TWGG) (geplant, Bestand) Zone I, 11, III, SGW
A, 111B
Waldfunktionen (z.B. Grundwasserschutz, Wasserschutz, Flussuferschutz, SGW
Hochwasserentstehungsgebiete, 0.4.)
Schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Wéalder SGW
Uferzonen nach § 61 BNatSchG SGW
SGW

Stillgewasser

FlieRgewasser, einschliellich naturnahe Kleingewasser (Bundeswasserstrallen, Gewasser | SGW
1. und 2. Ordnung)

Gewasserrandstreifen § 38 Abs. 2 WHG (nur bei Freileitung) SGW

Festgesetzte und vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG/ SGW

Uberschwemmungsgefahrdete Gebiete

Hochwasserrisikogebiete SGwW

Gebiete oder Vorhaben zum vorbeugenden Hochwasserschutz SGwW

Wasserkorper (Oberflachengewésser) gemaf Richtlinie 2000/60/EG (WRRL) SGwW
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Kriterien Schutzgut*

¢ Umweltqualitatsnormen der EU, inshes. MaRnahmen nach Richtlinie 2000/60/EG

(WRRL)

Grundwasserkorper gemaf Richtlinie 2000/60/EG (WRRL) SGW

¢ Umweltqualitatsnormen der EU, insbes. MaBnahmen nach Richtlinie 2000/60/EG

(WRRL)

Gebiete mit Quellen (Heil- und Mineralquellen aus HAD) SGW

Gebiete mit geringem /sehr geringem Geschitztheitsgrad des Grundwassers

e  Schutzpotenzial SGW

e  Grundwasseriberdeckung

Gebiete mit geringem Grundwasserflurabstand < 2 mit Lage der Grundwasseroberflache SGW

Gebiete, bei denen die Empfindlichkeit gegeniiber Veranderungen des Abflusses Grund- SG W
und Schichtenwasser durch andere Infrastruktureinrichtungen bekannt ist

Gebiete mit getrennten Grundwasserstockwerken (stauende Schichten im Bereich der Bau-
maRnahme auf Basis der Bestandsdaten-Insbesondere bei Flussquerungen, soweit diesbe-
zuglich Hinweise vorliegen)

SG W**

Bereiche ohne 6ffentliche Wasserversorgung
e Daten zur Einzelwasserversorgung im Trassenkorridor
o Einzugsgebiete der Einzelwasserversorgungsanlagen

SG W**

Deponien, Altablagerungen, bekannte Altlastenobjekte bzw. Altlastenverdachtsflachen, bei
denen eine Mobilisation von Schadstoffen im Grundwasser durch das Vorhaben eintreten
kdnnte

SG W**

Bedeutsame regionalklimatische Verhaltnisse (aus vorhandenen Planwerken wie z.B. LRP, | SG LuK

LEP, Klimaschutzprogramme der Lander) wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete

Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Klimaschutzfunktion, Luftverbesserung) SG LuK
Schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder SG LuK
Biosphérenreservate § 25 BNatSchG Pflege- und Entwicklungszone SG La
UNESCO-Weltkulturerbestatten und Welterbestatten mit Zusatz Kulturlandschaft SGla
L

Landschaftsschutzgebiete (LSG) - § 26 BNatSchG SGla
Naturparke - § 27 BNatSchG SGla
Naturschutzgebiete (NSG — nur schutzgutbezogene Gebiete gemaf Verordnung) SGla
Nationale Naturmonumente - § 24 BNatSchG SGla
Geschitzte Landschaftsbestandteile — 29 BNatSchG SGla
Naturdenkmale und Flachennaturdenkmale - § 28 BNatSchG SGla
Schutzgutrelevante Waldfunktion (Erholungswald, Erholungsschutz-funktion, Wald in SG La
waldarmen Gebieten, Landschaftspragender Wald, Park Arboretum)

Schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder SGla
Regional bedeutsame Gebiete fiir die landschaftsgebundene Erholung SGla
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Kriterien Schutzgut*
Schutzwirdige Landschaften gemaf BfN SGlLa
Landesweit bedeutsame Kulturlandschaften SGla
UNESCO- Weltkulturerbestatten SG KuSa
Landesweit bedeutsame Kulturlandschaften SG KuSa
Archaologisch bedeutsame Landschaften SG KuSa
Baudenkmale (im AuRenbereich) SG KuSa
Umgebungsschutzbereiche von Kulturdenkmalen SG KuSa
Bodendenkmale SG KuSa
Bodendenkmalverdachtsflachen SG KuSa
Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Historische Waldbewirtschaftung) SG KuSa

*Schutzgter:

SGM
SG TuP
SG BuF
SGW
SG LK

Schutzgut Menschen insbesondere die menschliche Gesundheit
Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Schutzguter Boden und Flache

Schutzgut Wasser

Schutzguter Luft und Klima

SG LaSchutzgut Landschaft

SG KuSa

Schutzguter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

**Diese Kriterien beschreiben regionale Besonderheiten, die im Einzelfall auf der Grundlage kon-
kreter Hinweise aus den Antragskonferenzen sowie aus schriftlichen Stellungnahmen im Nachgang
der Antragskonferenzen berlcksichtigt werden.
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4

4.1

41.1

BESCHREIBUNG DER RELEVANTEN MERKMALE DER UMWELT UND DES
DERZEITIGEN UMWELTZUSTANDS SOWIE DESSEN VORAUSSICHTLICHE
ENTWICKLUNG BEI NICHTDURCHFUHRUNG DES PLANS (8§ 40 ABS. 2 NR. 3 UVPG)
EINSCHLIESSLICH DER FUR DEN PLAN BEDEUTSAMEN UMWELTPROBLEME (8§ 40
ABS. 2 NR. 4 UVPG)

Die folgende Darstellung des Umweltzustandes in den schutzgutspezifischen
Untersuchungsrdumen und dessen Entwicklungstendenzen bei Nichtdurchfiihrung des
Planes, beruht auf der Auswertung verfligbarer raumlicher und statistischer Umweltdaten
und Fachplanen der zustandigen Fachbehdrden auf Bundes-, Landes- sowie der regionalen
Ebene (Datengrundlagen siehe Kap. 1.6). Die Beschreibung des Ist-Zustandes der Umwelt
orientiert sich an den réaumlichen Kriterien, die aus den fur die Bundesfachplanung
relevanten Umweltzielen (vgl. Kap. 3) abgeleitet wurden. Nach einer allgemeinen
Charakteristik der Naturraume, in denen das zu untersuchende Korridornetz liegt, folgt eine
jeweils auf die einzelnen Schutzgiiter bezogene Beschreibung des Ist-Zustandes
einschlieBBlich vorhandener Vorbelastungen innerhalb der schutzgutspezifischen
Untersuchungsrdume (vgl. Kap. 1.5.2). Fir die Bestandsbeschreibung wird pro
Trassenkorridorsegment (TKS) der jeweilige Untersuchungsraum beschrieben.

Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nicht-Umsetzung der Bundesfachplanung
(Prognose-Null-Fall) kénnen nur allgemeine und qualitative Aussagen getroffen werden.
Sie beruhen im Wesentlichen auf amtlichen Prognosen z. B. zur Bevilkerungsentwicklung,
zum Verkehr und zum Klima sowie von beabsichtigten umweltbezogenen MalRnahmen der
Fachbehdrden in den kommenden Jahren oder Festlegung in Fachplanen. Der Prognose-
Null-Fall dient als Referenz bei der folgenden Beschreibung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen der Bundesfachplanung. Somit konzentriert sich die Betrachtung auf
die Entwicklungen, die durch die Bundesfachplanung beeinflusst werden kénnen.

Kurzcharakteristik des Untersuchungsraums einschlie3lich der wesentlichen Um-
weltprobleme und Vorbelastungen

Kurzcharakteristik des Untersuchungsraums

Der Untersuchungsraum des Vorhabens in Abschnitt E wird durch die folgenden
Naturraume (dreistellige Ordnungszahl im Handbuch der naturrdumlichen Gliederung
Deutschlands) charakterisiert (Meynen & Schmithiisen, 1962 sowie die Landschafts-
steckbriefe des BfN):

Siddrhon (TKS 117a)

Die Sudrhon ist durch eine Hochflache geprégt, die durch Flusstéler strukturiert und
dadurch besonders im Suiden ein abwechslungsreiches Relief aufweist. Die Trassenkorri-
dore des Abschnitts E beriihren nur einen kleinen Bereich im Siden, der von Griinland
und der Wern im Bereich Gossenheim geprégt wird.
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Marktheidenfelder Platte (TKS 122b, 124d, 126a-b, 330)

Die Marktheidenfelder Platte wird durch eine mit flachen Hiigeln besetzte, zertalte Hoch-
flache gepragt. Dominierend sind im Trassenkorridorverlauf Ackerflachen, die von Wald-
parzellen aufgelockert werden und gelegentlich von Entwasserungsgraben durchzogen
sind.

Mittleres Maintal (TKS 122b, 124c-d, 127, 328)

Das Mittlere Maintal wird vom Kastental des mé&andrierenden Mains mit teils schroffen
Hangen gepragt. Dominierend sind im Trassenkorridorverlauf Weingarten entlang der
Maintalhange, Ackerflachen und eingestreute Waldparzellen.

Wern-Lauer-Platte (TKS 117a-c, 119, 120, 122a, 123, 124 a-c, 125, 325, 326, 327, 328)

Die Wern-Lauer-Platte wird von einer offenen, wellig bis hligeligen Landschaft gepragt. Im
TKS dominieren vorwiegend Ackerflachen, die von Waldparzellen aufgelockert werden.

Gauplatten im Maindreieck (TKS 120, 127)

Die Gauplatten im Maindreieck werden von einer flachwelligen Hochebene geprégt, die im
Bereich von eingeschnittenen Flissen ein abwechslungsreicheres Relief aufweist. Im TKS
dominiert die fUr diesen Naturraum typische, waldarme, von Ackerflachen beherrschte
Landschaft.

Schweinfurter Becken (TKS 120, 127)

Das Schweinfurter Becken weist nur ein geringes Relief auf und wird vom Main durchflos-
sen. Im TKS dominieren Ackerflachen sowie vereinzelt auftretende Waldparzellen.

Ochsenfurter und Gollachgau (TKS 127, 129, 130, 131, 133, 134, 330)

Der Ochsenfurter und Gollachgau wird von einer offenen, flachwelligen Hochflache ge-
pragt, die von Agrarland dominiert wird. Im TKS dominieren Ackerflachen, selten sind ein-
zelne Waldparzellen eingestreut.

Tauberland (TKS 126b-c, 128, 129, 130, 132a-c, 133, 134, 135a-b, 137, 140, 330, 331,
332)

Das Tauberland wird von einer stark zertalten Muschelkalklandschaft mit einer abwechs-
lungsreichen Morphologie gepragt. Im TKS dominieren landwirtschaftliche Flachen im
Wechsel mit Waldparzellen. Zudem durchziehen zahlreiche Flusstéler das TKS.

Bauland (TKS 132c, 137, 139, 140, 141a, 151, 162)

Das Bauland wird von einer weitgehend offenen, flach hiigeligen Landschaft gepragt, die
gebietsweise groRe Waldflachen aufweist. Zudem durchziehen mehrere Trockentaler die
Landschaft. Im TKS dominieren Ackerflachen, in geringerem Ausmalf Grinland sowie ein-
gestreute Waldflachen.
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4.1.2

Kocher-Jagst-Ebenen (TKS 140, 141a, 151, 152, 153)

Die Kocher-Jagst-Ebenen werden von einer flachwelligen Ebene mit geringem Relief ge-
pragt, die von den Flusstélern von Kocher und Jagst mit ihren Zubringerflissen durchzo-
gen ist. Im TKS dominieren Ackerflachen meist in Form von Getreidefeldern, welche sich
wiederholt mit Waldflachen verzahnen.

Hohenloher und Haller Ebene (TKS 141a-b, 144a-b, 145, 152, 153, 154, 167, 168a-b,
333, 335, 336)

Die Hohenloher und Haller Ebene wird von einer flachen bis flachhiigeligen Ebene ge-
pragt, die durch teils tief eingeschnittene Flusstaler von Brettach, Kocher, Buhler, Jagst
und Tauber gegliedert ist. Im TKS dominieren Ackerflachen, vereinzelt treten Waldparzel-
len auf. Zudem werden die Fliisse mehrmals gequert.

Neckarbecken (TKS 144b-c, 167, 168b, 333, 335)

Das Neckarbecken wird von einer offenen, ebenen Flache gepragt, die von eingeschnitte-
nen Flusstalern durchzogen wird. Im TKS dominieren Ackerflachen, die Flussniederungen
von Neckar und Kocher sowie die Siedlungs- und Gewerbeflachen.

Kraichgau (TKS 144b-c, 149, 157, 161, 163, 164, 167, 168b, 335)

Der Kraichgau wird von einer offenen, flachwelligen bis hiigeligen Landschaft gepréagt, die
durch die vertretenen Lossschichten stark landwirtschaftlich geprégt wird. Im TKS domi-
nieren Ackerflachen mit eingestreuten Waldparzellen. Dartiber hinaus sind Siedlungs-
strukturen und Verkehrswege pragend.

Umweltrelevante Vorbelastungen

Als umweltrelevante Vorbelastungen und Umweltprobleme werden einerseits tiberwiegend
bauliche Einrichtungen, die den Naturraum pragen, wie lineare Infrastrukturen (Hoch- und
Hochstspannungsfreileitungen, Bahntrassen, StraRen, Produktenleitungen), Gewerbe- und
Industriegebiete, Flughafen, Windkraftanlagen und Windparks, Solaranlagen sowie Ver-
und Entsorgungsanlagen beschrieben und anderseits bodenrelevante Beeintrachtigungen
in Form von Altlasten, Deponien und Tagebau dargestelit.

Lineare Infrastrukturen

Grolere, den Naturraum préagende lineare Infrastrukturen wie Freileitungen, erdverlegte
Produktenleitungen, Bahnstrecken und das StraRennetz stellen besonders hinsichtlich der
Schutzgiter Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt und Landschaft VVorbelastungen dar.

Im Untersuchungsraum (UR) liegen die folgenden grof3eren, den Naturraum pragenden
linearen Infrastrukturen.
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Bei den linearen Infrastrukturen stellt insbesondere das uberortliche StralRenverkehrsnetz
eine erhebliche Vorbelastung dar.

Besonders hervorzuheben sind hierbei die BAB 3, die in West-Ost-Richtung verlauft, sowie
die BAB 7 und die BAB 81, deren Verlaufe in Nord-Sid-Richtung erfolgen. Die BAB 3 quert
den UR norddstlich von Helmstadt (TKS 126a) und norddstlich von Biebelried (TKS 127),
dort befindet sich auch das Autobahnkreuz Biebelried der BAB 3 und der BAB 7 im UR. Die
BAB 7 quert den UR westlich von Werneck (TKS 120) und nordéstlich von Biebelried (TKS
127). Ostlich von Biebelried liegt die Anschlussstelle 103 Kitzingen der BAB 7 aufRerst
randlich im UR (TKS 127). Die BAB 81 verlauft in mehreren Abschnitten Uber eine Strecke
von insgesamt ca. 25 km im UR, so stdostlich Gerchsheim bis westlich Griinsfeld (TKS
126¢, 128, 129, 130, 132a) und ab westlich Distelhausen bis westlich Heckfeld (TKS 132a,
132b, 332). Ein weiterer Abschnitt der BAB 81 quert ab dstlich Ahorn bis sudlich Berolzheim
den UR (TKS 132c, 137, 139), dort liegt auch die Anschlussstelle 5 Boxberg im UR.
AulBerdem quert die BAB 81 den UR sudostlich von Korb (TKS 151) und ndrdlich von
Neuenstadt am Kocher (TKS 141a). Stddstlich von Zittlingen ragt die BAB 81 in den UR
(TKS 153). Ferner liegt die BAB 6, die in West-Ost-Richtung verlauft, mit ihrer
Anschlussstelle 36 Heilbronn-Untereisesheim im UR (TKS 157, 164, 335).

Neben vielen weiteren BundesstralRen sind die B 27 und die B 292 herauszustellen. Ein
Abschnitt der B 27 verlauft von Goéssenheim Uber Karlstadt nach Thungersheim. Dabei
verlauft die B 27 zwischen Gossenheim und EulRenheim Uber eine Strecke von ca. 4,7 km
randlich im UR (TKS 117a, 117b, 117c, 326) und quert den UR nérdlich und stdlich von
Thingersheim (TKS 124c, 328). Daruber hinaus liegt die B 27 im Umfeld von Heilbronn im
UR und quert nérdlich von Offenau (TKS 144b, 333) sowie nordlich und stdlich von
Kochendorf (TKS 167, 168b, 335) den UR. Die B 292 fiihrt von Konigshofen aus Richtung
Sudwesten und verlauft zun&chst zwischen Kdnigshofen und Boxberg tber eine Strecke
von ca. 9,3 km randlich im UR (TKS 132c, 135b, 137). AnschlieBend quert die B 292
zwischen Boxberg und der Anschlussstelle 5 Boxberg der BAB 81 den UR zwei Mal (TKS
132c, 137).

Bei den Bahnverkehrsstrecken ist die Schnellfahrstrecke Hannover-Wirzburg
hervorzuheben, die den UR 6stlich von Rohrbach (TKS 122b) und nérdlich von Leinach
(124d) quert. Ostlich von Rohrbach zweigt von der Schnellfahrstrecke die Nantenbacher
Kurve ab, die von Norden bis zur Mitte des TKS 122b ragt. Eine weitere ICE-Strecke verlauft
von Wirzburg Richtung Siddosten nach Niurnberg und quert den UR nordéstlich von
Biebelried (TKS 127).

Zahlreiche Hochst- und Hochspannungsleitungen queren den UR. Besonders viele
Freileitungen verlaufen nordlich und westlich von Heilbronn im UR (TKS 144c, 161, 163,
164, 167, 168a, 168b, 335), dort befindet sich auch der Netzverknipfungspunkt
Grol3gartach. Ab  Gambach bis dstlich  Werneck liegen eine 380 kV-
Hochstspannungsleitung und eine 110 kV-Hochspannungsleitung Uber eine Strecke von
ca. 33 km Uberwiegend mittig im UR (TKS 117a, 117b, 117c, 119, 120, 122a, 122h, 123,
125, 127, 325, 326). Ab westlich Grunsfeld bis westlich Heckfeld queren eine 380 kV-
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Hochstspannungsleitung und zwei 110 kV-Hochspannungsleitungen den UR (TKS 132a,
132b, 332). AnschlieRend verlauft die 380 kV-Hochstspannungsleitung, bis dstlich Ahorn
Uber eine Strecke von ca. 6,5 km mittig im UR (TKS 132c, 332). Eine weitere parallel
verlaufende 110 kV-Hochspannungsleitung befindet sich zwischen Koénigshofen und
Schweigern und liegt Uber eine Strecke von ca. 7,8 km randlich im UR (TKS 135b). Ferner
verlauft eine 220 kV bzw. 380 kV Héchstspannungsleitung von norddstlich Hardthausen am
Kocher Richtung Westen mittig im UR (TKS 141a, 141b) und verschwenkt bei Kochertirn
gemeinsam mit einer 110 kV-Hochspannungsleitung in sudwestliche Richtung und
Heilbronn. Dartber hinaus gibt es zahlreiche weitere Querungen des UR durch einzelne
Hochst- und Hochspannungsleitungen.

Der nordliche Teil des UR wird dartber hinaus von verschiedenen erdverlegten
Produktenleitungen gequert, so z.B. studéstlich von Werneck (TKS 120, 127), siidwestlich
von Untereisenheim (TKS 127) und westlich von Erlach (TKS 127). Zudem queren gleich
mehrere Produktenleitungen den UR 6stlich von Bibergau (TKS 127) und ndrdlich von
GreuBenheim (TKS 122b, 126a). Ostlich von Aschfeld bis 6stlich von Retzstadt verlauft die
Erdgas-Loopleitung Sannerz-Rimpar auf einer Strecke von ca. 12 km mittig im UR (TKS
117c, 119, 123, 124a, 124b, 326, 327).

Gewerbe- und Industriegebiete sowie Flughafen

Gewerbe- und Industriegebiete sowie Flughafen mit Motorflugbetrieb sind hinsichtlich der
Aufenthaltsqualitat fir den Menschen als vorbelastete Bereiche anzusehen, die jedoch fur
die Planung als Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit anzusehen sind.

Im UR befinden sich zwei lokale Flugplatze. Das Segelfluggelande Méckmuhl-Korb liegt
zentral im TKS 151 und das Segelfluggeldnde Degmarn befindet sich am Sidufer des
Kochers und ragt von Osten in das TKS 145.

Insbesondere im Ballungsraum von Heilbronn sind gréRere Gewerbe- und Industriegebiete
vorhanden. Hervorzuheben sind hier die Gewerbe- und Industrieflachen am @stlichen
Neckarufer in Neckarsulm (TKS 168c, 335), die sich Uber die gesamte Breite des TKS
erstrecken, und das Gewerbegebiet Bollinger Hofe in Heilbronn (TKS 157, 164, 335).
Aulerdem befindet sich sldlich von Boxberg ein ca. 190 ha groRes Gewerbegebiet,
welches von Westen in das TKS 140 ragt. Der ubrige UR ist zum grof3ten Teil durch
landwirtschaftliche Nutzung und Wald gepragt, daher sind nur vereinzelt Gewerbe- und
Industriegebiete vor allem im Nahbereich von Kleinstadten anzutreffen. Stdlich von
Zellingen (TKS 124c) sowie Ostlich von Helmstadt (TKS 126a) befinden sich grol3ere
Gewerbe- und Industriegebiete im UR. Das Gewerbegebiet Klingholz (TKS 127) und die
Gewerbe- und Industrieflachen westlich von Grinsfeld (TKS 132a) liegen randlich im UR.
Ferner ragen Gewerbe- und Industrieflachen sudlich von Koénigshofen (TKS 135b) und
ndrdlich von Oberkessach (TKS 151) bis tUber die Mitte des TKS.
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Windenergieanlagen / Windparks

Bestehende Windenergieanlagen bzw. Windparks z&hlen besonders fur das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit und das Schutzgut Landschaft zu
den umweltrelevanten Vorbelastungen und sind fiur die Planung als Flachen
eingeschrankter Verfugbarkeit anzusehen.

Im UR befinden sich zahlreiche bestehende Windenergieanlagen und Windparks mit den
rdumlichen Schwerpunkten in den Landkreisen Main-Spessart und Wurzburg sowie im
Bereich zwischen Lauda-Konigshofen und Hardthausen am Kocher. Anlagen, die sich mittig
im UR befinden, liegen insbesondere nérdlich von Hesslar (TKS 119, 123, 326), norddstlich
von Retzstadt (TKS 124a), 6stlich von Dipbach TKS 127 und nordlich von Unteraltertheim
(TKS 1264, 126b, 330). Jeweils zwei Windenergieanlagen liegen norddéstlich von Arnstein
(TKS 120) und westlich von Gerchsheim (TKS 126b, 330) mittig im UR. Der Windpark
Hardthauser Wald liegt mit vier der insgesamt 18 Anlagen im UR (TKS 141a), eine davon
befindet sich mittig im TKS 141a. Dariber hinaus liegen mehrere Anlagen nordwestlich von
Uiffingen (TKS 132c) und nordwestlich von Erlenbach (TKS 162) zentral im UR. Alle tbrigen
Windenergieanlagen und Windparks liegen randlich im UR, die grof3ten Windparks davon
sind nordostlich von Thingersheim (TKS 124b, 327, 328), dort liegen zehn
Windenergieanlagen im UR, sowie Ostlich von Biebelried (TKS 127), dort liegen acht der
insgesamt elf Windenergieanlagen im UR. Aul3erdem liegt nordwestlich von Wittighausen
ein Windpark mit neun Einzelanlagen im TKS 133, hiervon liegen acht Anlagen im UR.

Solaranlagen

Bestehende Solaranlagen stellen besonders hinsichtlich des Schutzguts Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit Vorbelastungen dar und sind fir die Planung als
Flachen eingeschrénkter Verfligbarkeit anzusehen.

Zu den Flachen fur Solaranlagen im UR gehoren eine Flache siddstlich von Dipbach, die
von Westen in das TKS 127 ragt, und eine Flache westlich von Kitzingen, die am &stlichen
Rand des UR liegt (TKS 127). Eine weitere Flache fir Solaranlagen befindet sich nordlich
von Kirchheim im TKS 131. Daruber hinaus liegt westlich von Krautheim eine Flache fur
Solaranlagen im UR (TKS 140).

Militarische Anlagen

Militarische Anlagen und Sondergebiete des Bundes sind fur das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit als vorbelastete Bereiche und in der Planung
als Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit anzusehen.

Im UR ist eine einzige Militarflache vorhanden. Die ca. 0,1 ha grof3e Flache in Sachsenheim
liegt randlich im UR (TKS 122a).
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Ver- und Entsorgungsanlagen

Bestehende Ver- und Entsorgungsanlagen stellen besonders hinsichtlich des Schutzguts
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit Vorbelastungen dar und sind fur die
Planung als Flachen eingeschréankter Verflugbarkeit anzusehen.

Im UR befinden sich zahlreiche Klaranlagen, Wasserwerke, Umspannstationen,
Kraftwerke, Abfallbehandlungsanlagen und Halden. Im Umfeld von Werneck (TKS 114b,
120, 127), bei Eisenheim (TKS 127), ndrdlich von Kirchheim (TKS 131) und westlich von
Lauda entlang der BAB 81 (TKS 132a, 132b, 332) liegen mehrere Ver- und
Entsorgungsanlagen in rdumlicher Nahe zueinander. Im Ubrigen UR sind die Anlagen
gleichm&Rig verteilt.

Hervorzuheben sind die mittig im UR liegende Umspannstation Bergrheinfeld West (TKS
114b, 127) sowie die Solarparks bei Plissensheim (TKS 127) und Moos (TKS 131), die sich
fast die halbe Breite des UR einnehmen. Eine Flache fur Ver- und Entsorgungsanlagen
(Elektrizitat) liegt Ostlich von Grof3gartach (TKS 161, 335), dort befindet sich auch der
Netzverknupfungspunkt GroRgartach.

Deponien und Altlasten sowie Tagebaue

Deponien, Altlasten und Tagebau sind Vorbelastungen mit vorrangigem Bezug fir das
Schutzgut Boden. Diese Vorbelastungen werden aus den Altlastenkatastern der
betroffenen Landratsdmter dargestellt und sind im Anhang 2.3 aufgelistet.

Deponien, Altlasten, Altlastenverdachtsflachen, Altstandorte und Tagebaue, die als
Punktdatensatz von den Behdrden geliefert wurden, werden aufgrund der
landerspezifischen Nutzungsvereinbarungen nicht in den Streifenkarten dargestellt. Eine
Beschreibung der Punktdaten erfolgt in den folgenden Abséatzen bzw. in der Anhangstabelle
2.3. Die Darstellung der flachigen Altlasten erfolgt ggf. ebenfalls nicht in den Streifenkarten,
wenn landerspezifische Nutzungsvereinbarungen nicht vorliegen.

In den Trassenkorridorsegmenten  befinden sich  zahlreiche  Klaranlagen,
Altablagerungsstatten sowie ehemalige und bestehende Deponien, Aufschiittungen und
Altstandorte von gewerblichen Betrieben (Tankstellen, metallverarbeitende Betriebe etc.),
sowie Tagebaustandorte. Eine grof3ere Flache eines Tagebaus befindet sich bei Retzstadt
(TKS 327). Altablagerungsstandorte finden sich gehauft nordlich von Dettelbach (TKS 127)
sowie zwischen Sommerhausen und Wittighausen (TKS 127, 131, 134). Im Gbrigen TKS-
Netz im Abschnitt E fallt auf, dass vor allem im nérdlichen Bereich (Freistaat Bayern) wenige
Deponien und Altlasten vorhanden sind. Stdlich von Wirzburg nimmt die Anzahl dieser
Vorbelastungen deutlich zu. Zwischen Grofirinderfeld und Boxberg (TKS 132a, 133, 1353,
135b, 331) kommen gehauft Deponien und ehemalige Abbaugebiete vor. Weiter stdlich
nimmt die Haufigkeit der Flachen wieder etwas ab. Um Neckarsulm treten abermals gehauft
Deponien, ehemalige Abbaugebiete sowie ehemalige Betriebsstétten auf.
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4.2

4.2.1

42.1.1

Schutzgutbezogene Darstellung des Umweltzustandes unter Berticksichtigung der
voraussichtlichen Entwicklung (Prognose-Null-Fall)

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Die Beschreibung der Bestandssituation flir das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit erfolgt anhand der fir den Aufenthalt des Menschen besonders
bedeutsamen Bereiche innerhalb des schutzgutspezifischen Untersuchungsraums. Zu
diesen Bereichen zéhlen neben den Siedlungsbereichen und den sensiblen Einrichtungen
(z.B. Kliniken und Kureinrichtungen) Flachen fur die siedlungsnahe Erholungsnutzung und
Erholungsinfrastruktur. Die einzelnen Kiriterien fir die Bestandsbeschreibung und
Bewertung des Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit sind in
Kap. 3.3 ,Raumbezogene SUP-Kriterien“ aufgelistet.

Der Untersuchungsraum flir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit umfasst das gesamte Trassenkorridornetz zuziglich einer Erweiterung von
500 m beidseitig des Trassenkorridorrandes (vgl. Kap. 1.5).

Die Verteilung der fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
relevanten Umweltkriterien im Untersuchungsraum ist der kartographischen Darstellung in
den Streifenkarten zu entnehmen.

Derzeitiger Umweltzustand

Im nachfolgenden Abschnitt wird ein Grobuberblick des Bestandes der fir das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit bedeutsamen Kriterien gegeben.
Zudem werden einzelne, besonders bedeutsame oder bemerkenswerte Auspragungen
genauer benannt und verortet.

Der UR verlauft zunachst Uber die GroRRlandschaft Mainfrankische Platten und endet in der
Grol3landschaft Neckar- und Tauberland, Gauplatten.

Der UR ist vorwiegend durch eine kleinteilige Siedlungsstruktur, kompakte landliche
Siedlungen und vereinzelte Weiler und Einzelhtfe, gepragt. Der UR im Nahbereich von
Heilbronn ist stadtischer und auch durch zahlreiche Industriegebiete gepragt. Mit Abstand
sind bei den Flachen besonderer funktionaler Prdgung am haufigsten Friedhofe
anzutreffen. Diese liegen &hnlich wie Sportanlagen und Parks zumeist direkt im
Siedlungsgebiet oder befinden sich im Freiraum zwischen zwei Siedlungen.

In den folgenden Absatzen werden die einzelnen raumbezogenen SUP-Kriterien des
Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit beschrieben. In diesen
werden die Besonderheiten hervorgehoben und die Auspragung und Qualitat erlautert.

Wohn- und Mischbaufldchen

Zu den Wohn- und Mischbauflachen zahlen sowohl die gemal? 8§ 1 Abs. 2 BauNVO
festgesetzten Gebietskategorien Kleinsiedlungsgebiete, reine Wohngebiete, allgemeine
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Wohngebiete, besondere Wohngebiete, Dorfgebiete, Mischgebiete, urbane Gebiete und
Kerngebiete als auch nicht festgesetzte Siedlungsflachen mit Wohnnutzung im
AulRenbereich, wie z.B. Weiler oder Einzelhéfe. Es liegen rd. 46 km2 ha Wohn- und
Mischbauflachen in den TKS.

Bis auf die hohere Siedlungsdichte im Sdden im Nahbereich Heilbronn ist die
Siedlungsdichte gleichmafRig im UR verteilt. Der Uberwiegende Teil der Wohn- und
Mischbauflachen sind Teile von Ddérfern und Kleinstadten, die in den UR hineinragen.
Jedoch befinden sich viele Einzelhtfe und Weiler und auch zahlreiche kleine Ortschaften
komplett im UR.

Ein hoher Anteil an Wohn- und Mischbauflachen innerhalb der TKS kommt vor allem bei
kurzen Segmenten vor, u.a. liegt im TKS 164 ein Teil des Siedlungsgebietes von
Neckargartach und Obereisesheim im UR. Im TKS 117c liegt ein Grofiteil des
Siedlungsgebietes von Aschfeld im TKS.

Relativ umfangreich liegen die Wohn- und Mischbauflachen der grof3eren Siedlungen wie
Gossenheim (TKS 117a), Sachsenheim (122a), Biebelried, Hergolshausen (TKS 127),
Gambach (TKS122b) und Waigolshausen (TKS 120) im UR. Nahe beieinander liegen die
Siedlungsgebiete von Obereisesheim und Untereisesheim (TKS 168a). Gro3e Teile der
Siedlungsbiete von Kochendorf und Hagenbach (TKS 167, TKS 335) liegen im UR. Die
beiden Siedlungen sind nur getrennt durch den Salinenkanal bzw. den Kocher.

Hervorzuheben sind auch die einzelnen kleinen Weiler innerhalb des UR, welche
landschaftspragend sind. Eine Besonderheit bildet ein Aussiedler Gruppenstandort in
Nahelage zum Siedlungsgebiet von Neckargartach (TKS 164), welcher etwa 60 ha grof3 ist.

Flachen besonderer funktionaler Pragung

Aufgrund ihrer besonderen funktionalen Pragung fir das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit, bzw. wegen der besonderen
Schutzbedirftigkeit ihrer Nutzer sind diese Flachen gesondert zu beriicksichtigen. Flachen
besonderer funktionaler Pragung umfassen folgende Funktionen: Verwaltung, Bildung und
Forschung, Kultur, Gesundheit, Soziales, Sicherheit und Ordnung. Es liegen 80 Flachen
besonderer funktionaler Pragung auf insgesamt ca. 80 ha in den TKS.

Die im UR vorhandenen Flachen besonderer funktionaler Pragung sind tberwiegend
innerhalb oder am Rand der Siedlungsgrenzen gelegen bzw. liegen randlich im UR. Mit
Abstand am haufigsten sind Friedhofe anzutreffen. Diese liegen zumeist direkt im
Siedlungsgebiet oder befinden sich im Freiraum zwischen zwei Siedlungen. Danach folgen
sonstige Flachen bzw. Flachen fur Gemeinbedarf und Bildungseinrichtungen.

Im UR liegen landwirtschaftliche Lehr- und Versuchsanstalten stidéstlich von Windischbuch
(TKS 140), welche mit 14 ha auch mit Abstand die gréf3te Flache funktionaler Pragung im
UR ist. Vereinzelt liegen Flachen besonderer funktionaler Pragung im Freiraum mittig im
UR, unter anderem zwei Friedhtfe (TKS 145, 167) und eine Flache mit der Widmung
sonstige Flache (TKS 144b).
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Siedlungsfreiflachen

Unter  Siedlungsfreiflachen  werden  Grunflachen, Parks und  Grinanlagen
zusammengefasst. Es liegen 8 ha Siedlungsfreiflachen in den TKS.

Die meisten Siedlungsfreiflachen liegen randlich im UR mit Siedlungsbezug. Gelegentlich
schlieBen Parks an grof3ere Ortschaften an, wie zum Beispiel in Binsfeld (TKS 124a),
Messelhausen (TKS 332, 135a) und Hensheim (TKS 144b, 333). Ein Grofdteil der
Siedlungsfreiflachen sind Grinanlagen im Nahbereich von Siedlungen, u.a. in Amorbach
(TKS 336), in Siglingen (TKS 152), Olnhausen (TKS 141a) und Prosselsheim (TKS 127).
Zu den gréReren Flachen im UR zahlen die Parkanlage des Schlosses Werneck (TKS 120),
welche sich randlich im UR befindet, und eine Flache fir einen Freizeitpark westlich von
Assamstadt (TKS 140), welche in den UR ragt.

Campingplatze, Ferien- und Wochenendhaussiedlungen

Es liegen insgesamt 14  Flachen fur  Campingplatze, Ferien- und
Wochenendhaussiedlungen mit einer Flache von zusammen 22 ha in den TKS.

Bei den Wochenendhaussiedlungen bildet die Umgebung von Wirzburg und von
Schweinfurt einen r&umlichen Schwerpunkt. Im Untersuchungsraum lasst sich kein
Schwerpunkt an Flachen fur Wochenendhaussiedlungen feststellen. Hervorzuheben ist
eine Flache fur Wochenendhaussiedlungen westlich von Thiingersheim (124c), welche sich
tUber mehr als die halbe Breite des UR erstreckt, und eine Flache fur
Wochenendhaussiedlungen westlich von Leinach (124d), welche randlich im UR liegt und
etwa 30 ha grof3 ist.

Es liegen einzelne Flachen fir Campingplatze im UR. Diese befinden sich sidlich von
Olnshausen (TKS 141a) mit direktem Siedlungsbezug, ndrdlich von Billingshausen (TKS
122b), ostlich von Uettingen (TKS 126a) und westlich von Dettelbach (TKS 127). Alle diese
Flachen sind im Nahbereich von Siedlungen und kleiner als 2 ha.

Erholungs-, Sport- und Freizeiteinrichtungen

Zu den Erholungs-, Sport- und Freizeiteinrichtungen gehéren neben Freizeitparks,
Naherholungsgebieten und Golfplatzen auch kommunale und private Sportanlagen und
Kleingartenanlagen. Es liegen 238 Erholungs-, Sport- und Freizeiteinrichtungen auf einer
Flache von 158 ha in den TKS.

Die grofdten Sport- und Freizeitanlagen sind der Golfclub Kaiserhohe westlich von
Merchingen (TKS 151). Fast die gesamte Flache des Uber 90 ha grof3en Golfclubs liegt
randlich im UR. Zu den weiteren Besonderheiten zahlt eine ca. 8 ha grol3e Freizeitanlage
beim Johannishof (TKS 122b, 124d) und mehrere Flachen fir Erholungs-, Sport- und
Freizeiteinrichtungen 6stlich von Uettingen (TKS 126a). Auf diesen Flachen befinden sich
unter anderem Kleingarten, Sportanlagen und Schwimmbé&der. Hervorzuheben ist auch
eine Flache fir Hochseilgarten 6stlich von Boxberg (TKS 135b).
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Im Ortsrandbereich der Kleinstadte liegen oft mehrere Sportanlagen, bei kleineren
Ortschaften liegen die Sportplatze in der Regel auch am Siedlungsrand. Es gibt jedoch auch
Sportanlagen ohne Siedlungsbezug, u.a. westlich von Frankenbach (TKS 149) und
Sportanlagen, die sich zwischen zwei Ddrfern befinden, u.a. zwischen Géssenheim und
Sachsenheim (TKS 122a) und zwischen Obereisesheim und Untereisesheim (TKS 168Db).

Vereinzelt liegen Kleingarten im Untersuchungsraum. Diese liegen zumeist randlich im UR
und haben einen direkten Siedlungsbezug bzw. liegen im Nahbereich zu Siedlungen. Es
befinden sich auch mehrere Schiel3anlagen im Untersuchungsraum, u.a. im UR der TKS
129, 127 und 144c.

Schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder

Im Bundesland Baden-Wirttemberg gibt es keine fur das Schutzgut Menschen, insbeson-
dere die menschliche Gesundheit, relevanten gesetzlich geschiitzten Walder. Im Freistaat
Bayern ist fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit nach
dem Waldgesetz flr Bayern (BayWaldG) der Bannwald relevant; der Bannwald in Bayern
dient unter anderem in besonderem Maf3 dem Schutz vor Immissionen. In den TKS liegen
8 ha schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder.

In zwei Bereichen ragt Bannwald in den UR, zum einen 0stlich von Retzstadt (TKS 327)
und zum anderen sudgstlich von Helmstadt (TKS 126a).

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Im Freistaat Bayern und in Baden-Wurttemberg sind Walder mit Immissionsschutzfunktion
und Sichtschutzfunktion bzw. mit Klima-, Immissions- und Larmschutzfunktionen
ausgewiesen, die fur das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
relevant sind.

In den TKS liegen 715 ha Wald mit schutzgutrelevanten Waldfunktionen. Im bayerischen
Teil des Untersuchungsraums liegen Waldflichen mit Klima-, Immissions- und
Larmschutzfunktion, untergeordnet kommen im Freistaat Bayern und Baden-Wrttemberg
Waldflachen mit Sichtschutzfunktion vor. AufRerdem sind ausschlieBlich in Baden-
Wirttemberg Waldflachen mit Immissionsschutzfunktion vorhanden.

Am umfangreichsten sind Flachen um Thingersheim, Eisenheim und Kirchheim
ausgewiesen. Die Waldflachen mit Klima-, Immissions-, und Larmschutzfunktion erstrecken
sich nordostlich (TKS 124c) und 6stlich (TKS 328) von Thiingersheim beinahe tber die
gesamte Breite des UR. Ndrdlich von Eisenheim erstreckt sich eine grof3e Waldflache mit
Klima-, Immissions-, und Larmschutzfunktion Gber mehr als die Hélfte des UR (TKS 127).
Nordwestlich von Kirchheim liegen mehrere Flachen fur Klima-, Immissions- und
Larmschutzfunktion, welche sich fast Gber die gesamte Breite des UR erstrecken (TKS
131). Darlber hinaus liegen bei Halsheim Waldflachen mit Klima-, Immissions-, und
Larmschutzfunktion mittig im UR und erstrecken sich fast tber den gesamte Breite des UR
(TKS 125). Nordlich von Helmstadt ragen von Osten und von Westen Waldflachen mit
Klima-, Immissions- und Larmschutzfunktion in den UR (TKS 126a), eine dieser Flachen

ARGE SuedLink 99 | 686
A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK A100_ArgeSL_P8 V3_E_EUB_1001
IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

hat zusatzlich eine Sichtschutzfunktion. Teile des Hardthduser Walds sind als Flachen mit
Immissionsschutzfunktion ausgewiesen. Diese Flachen ragen siudlich von Méckmuihl (TKS
153) und nordéstlich von Gochsen (TKS 141a) in den UR und erstrecken sich Gber mehr
als die Halfte des UR. Im baden-wiirttembergischen Teil des UR sind ansonsten nur wenige
und Kkleine Waldflachen mit Immissionsschutzfunktion und eine Flache mit
Sichtschutzfunktion zur Abschirmung einer Deponie bei Unterbalbach (TKS 135b)
vorhanden.

Im Anhang 2.1 werden anhand der Kriterien der derzeitige Umweltzustand fir das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit tabellarisch fur jedes TKS
mit beidseitigem Abstand von jeweils 500 m zum Trassenkorridorrand (UR) dargestellt.
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4.2.1.2 Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung des Plans

Die Entwicklung des Umweltzustandes bezogen auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit ist Uberwiegend abhangig von den jeweiligen
regionalen und kommunalen Planungen.

Bei Betrachtung der raumbedeutsamen Planungen und Projekte ergeben sich rdumliche
Schwerpunkte im Landkreis Heilbronn, wo neben der Siiddeutschen Erdgasleitung (SEL)
zwei Freileitungsbauvorhaben geplant sind, sowie im Umfeld von Karlstadt in den
Landkreisen Main-Spessart und Wirzburg (TKS 119, 120, 122b, 123, 125), hier liegen drei
geplante StraRenbauvorhaben in Zusammenhang mit der B 26n. Darlber hinaus sind im
Landkreis Wiurzburg bei Giebelstadt (TKS 134) sowie bei Prosselsheim (TKS 127)
Ortsumgehungen geplant.

In der nachfolgenden Tabelle werden die raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen
aufgelistet, welche zu einer absehbaren erheblichen Ver&nderung des Istzustandes
bezogen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit fiihren
kénnen. Erfasst werden dabei alle verfestigten raumbedeutsamen Planungen und
MafRnahmen, soweit sie fir den Verlauf eines Trassenkorridors im vorliegenden Abschnitt
relevant sind und sich aus dem jeweiligen Planungs- oder Verfahrensstand die Betroffenheit
ablesen l&sst.

Tabelle 12: Raumbedeutsame Planungen und MalRnahmen mit méglichen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-

heit
UR des TKS Raumbedeutsame Art des Projektes Lage im
Planungen und Trassenkorridornetz
MalRnahmen
119, 120,123,125 | B 26n Karlstadt — | StraBenbauvorhaben Quert den UR bei Hesslar
Autobahnkreuz (AK) und verlauft nordwestlich von
Schweinfurt-Werneck Arnstein Uber ca. 7,5 km vom
sudlichen zum nordlichen
Rand des UR
122b B 276 Zubringer Lohr am | StraRenbauvorhaben Verlauft langs in der Mitte
Main des UR
122b, 124d B 26n westlich | StraRenbauvorhaben Verlauft langs in der Mitte
Autobahndreieck (AD) des UR und quert
Wirzburg-West — Karlstadt anschlieRend den UR
127 St 2260 Ortsumgehung | StralRenbauvorhaben Quert den UR dstlich von
Prosselsheim Prosselsheim
ARGE SuedLink 101|686

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4

Vorhaben 3, Abschnitt E

Giebelstadt — Euerhausen

UR des TKS Raumbedeutsame Art des Projektes Lage im
Planungen und Trassenkorridornetz
MaRnahmen

134 B 19 Ortsumgehung | StraBenbauvorhaben Ragt bei Giebelstadt von

Osten in den UR

157, 161,

141b, 144c, 145,
163,
164, 167, 168a,
168b, 168c, 336

380 kV-Netzverstarkung
Grafenrheinfeld -
Kupferzell — GroRgartach
(TransnetBW,
Vorhaben 20 des BBPIG:
Abschnitt 3 ,Kupferzell —
GroRgartach

Tennet),

Freileitungsbauvorhaben

Antragskorridore  verlaufen

langs im UR

151, 152,

168c, 335, 336

141a, 141b, 145,
153,
167, 168a, 168b,

110 kV-Netzverstarkung

Heilboronn — Ingelfingen
(Netze BW), Teil 2:
Heilbronn -
Untereisesheim &

Kochendorf — Méckmiihl

Freileitungsbauvorhaben

Verlauft langs im UR und
quert anschlielend den UR
des TKS 153, verlauft ab
Kochertrn Uber ca. 10 km
langs in der Mitte des UR und
verschwenkt  &stlich  von
Obereisesheim nach Suden

bis zum Rand des UR

Abschnitt Il Siegelsbach
bis Aichwald

141a, 151 110 kV-Netzverstarkung | Freileitungsbauvorhaben | Quert den UR und ragt
Heilboronn - Ingelfingen nordlich Moéckmdihl bis Uber
(Netze BW), Teil 1: die Mitte in den UR
Mdckmiihl — Osterburken &
Osterburken — Ingelfingen

335 Siddeutsche Leitungsbauvorhaben Ragt bei Leingarten von
Erdgasleitung (SEL) Westen in den UR

ARGE SuedLink

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx

102 | 686
© ArgeSL 2019




Bundesfachplanung SUEDLINK A100_ArgeSL_P8 V3_E_EUB_1001
IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

4.2.2

4221

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Die Beschreibung der Bestandssituation fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt erfolgt anhand der Kulisse internationaler und nationaler Schutzgebiete,
einheitlicher Biotoptypen aus der CIR-Luftbildauswertung einschlieBlich einer darauf
aufbauenden faunistischen Habitatpotenzialanalyse sowie der bekannten Vorkommen von
prufrelevanten Tier- und Pflanzenarten im Untersuchungsraum. Die Methodik zur
Bewertung von Biotoptypen und die Methodik der Habitatpotenzialanalyse sind den
Anhéangen 3 und 4 zu entnehmen.

Die einzelnen Kriterien fur die Bestandsbeschreibung und Bewertung der Schutzguter
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sind in Kap. 3.3 ,Raumbezogene SUP-Kriterien®
aufgelistet. Da sich der Zustand der biologischen Vielfalt aus der Ausprdgung der
genannten Kriterien zusammensetzt, wird sie indirekt tber die Beschreibung der einzelnen
Schutzgutbestandteile abgedeckt und nicht als separates Kriterium aufgefihrt.

Der Untersuchungsraum fir die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
umfasst das gesamte Trassenkorridornetz zuziiglich einer Erweiterung von 500 m
beidseitig des Trassenkorridorrandes.

Die Verteilung der fur die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt relevanten
Umweltkriterien im Untersuchungsraum ist der kartographischen Darstellung in den
Streifenkarten (Anlage 3) SUP Schutzguter ,Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt* zu
entnehmen.

Eine detaillierte Auflistung aller fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt relevanter Informationen findet sich in Anhang 2.2.

Derzeitiger Umweltzustand

Die Beschreibung des derzeitigen Umweltzustandes der Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt wird nachfolgend in die UnterKap. Biotop- und Nutzungsstrukturen,
prufrelevante Pflanzenarten, prifrelevante Tiere, sowie Schutzgebiete untergliedert.

Fur die Beschreibung der vorliegenden Biotop- und Nutzungsstrukturen (Realnutzung) wird
eine flachendeckende Erfassung auf Desktopbasis (Orthophotoauswertung, CIR-Analyse,
vgl. Anhang 2.2) zugrunde gelegt. Bei besonderer planerischer Bedeutung wurden unklare
Zuordnungen von Grinlandbestanden im Gelénde Uberprift. Soweit verfligbar wurden bei
den Naturschutzbehorden verfugbare Daten zu Vorkommen von nach § 30 BNatSchG
geschitzten Biotopen Gibernommen.

Als prifrelevante Pflanzenarten werden auf Ebene der Bundesfachplanung insbesondere
im Hinblick auf die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung (ASE) ausschlief3lich Arten des
Anhangs IV FFH-RL eingestuft, sofern sie im Untersuchungsraum vorkommen kénnen.
Uber die europaisch geschitzten Arten werden die empfindlichsten Arten erfasst; die
Behandlung weniger empfindlicher Einzelarten in der SUP ist auf Ebene der
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42211

Bundesfachplanung aufgrund des Mal3stabs und fehlenden konkreten Projektbezugs nicht
durchfihrbar; diese hatte zudem auch keinen relevanten Einfluss auf die Auswahl des
Trassenkorridors.

Die Bestandsdarstellung des Schutzgutes Tiere im Untersuchungsraum basiert zum einen
auf einer auf der Grundlage der CIR-Luftbildauswertung durchgefihrten
Habitatpotenzialanalyse (HPA), zum anderen auf den bei der Datenrecherche ermittelten
Daten zu Vorkommen prifrelevanter Tierarten sowie ggf. eigener Kartierungen. Dies dient
der faunistischen Bewertung des TKS-Netzes und stellt dartiber hinaus die Grundlage zur
Verortung moglicher artenschutzrechtlicher Konflikte im Rahmen der ASE dar (s. Unterlage
IV.3). Mit diesem Vorgehen werden die empfindlichsten Arten erfasst. Wie bereits zu den
Pflanzenarten angefiihrt, ware eine Berucksichtigung von weiteren weniger empfindlichen
Einzelarten in der SUP auf Ebene der Bundesfachplanung nicht durchfihrbar und héatte
zudem keinen relevanten Einfluss auf die Auswahl des Trassenkorridors.

Fur das Unterkapitel Schutzgebiete werden alle im Untersuchungsraum liegenden und
damit potenziell durch das Vorhaben betroffenen Schutzgebiete aufgelistet. Dies umfasst
neben den nationalen Schutzgebieten auch die im Natura 2000-Gebietsnetz
vorkommenden europaischen Vogelschutz- und FFH-Gebiete.

Biotop- und Nutzungsstrukturen (einschlieB3lich gesetzlich geschitzter Biotope)
Die relevanten Biotop- und Nutzungsstrukturen der Untersuchungsraume (UR) der einzel-
nen Trassenkorridorsegmente (TKS) werden nachfolgend tberblickhaft dargestellt.

UR von TKS 117a

Der UR von TKS 117a wird von der Wern in Langsrichtung durchflossen. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Siuimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Griunlandbereiche finden sich insbesondere beidseitig der Wern, stellenweise handelt es
sich dabei um Nassgrunland. An den Werntalhangen kommen auch kleinere Bereiche
mageren bzw. trockenen Grinlands vor. Ackerflichen nehmen im gesamten UR grol3e
Bereiche ein.

Feldgehdlzgruppen und Einzelgehdlze sind zahlreich insbesondere entlang von
Verkehrswegen und FlieRgewassern vertreten. Waldflachen finden sich besonders im
Sudwesten.

Nach den Daten der Naturschutzbehodrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope vor allem entlang der Wern, der Bahnlinie sowie an den Werntalhdngen.
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Vorhaben 3, Abschnitt E

UR von TKS 117b

Der UR von TKS 117b wird von der Wern durchflossen. Im Westen mundet der Aschbach
in die Wern. Im Stdosten liegen zudem mehrere Stillgewasser entlang der Wern. Eine
detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Griunlandbereiche finden sich insbesondere beidseitig der Wern, teilweise handelt es sich
dabei um Nassgriunland. Entlang der Werntalh&nge finden sich auch magere bzw. trockene
Grunlandflachen. Ackerflachen nehmen im UR grol3e Bereiche ein.

Feldgehdlzgruppen und Einzelgehélze sind zahlreich im gesamten UR des TKS vertreten
und nehmen an den stdexponierten Wertalhangen sowie entlang der Wern teils gréRere
Flachen ein. Waldflachen liegen vor allem im Sudwesten sowie vereinzelt im UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope relativ haufig im UR. Grol3e Flachen vorwiegend im Osten im Bereich von
EuRBenheim und Aschfeld beinhalten im Wesentlichen die Hangbereiche des Werntals
sowie die Uferbereiche des Aschbachs und der Wern.

UR von TKS 117c¢

Der UR von TKS 117c wird vom Aschbach in Langsrichtung durchflossen. Dartber hinaus
liegen vereinzelte Stillgewasser im UR. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des
TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Siimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Grinlandbereiche sind meist kleinflichig und finden sich insbesondere entlang der
Talhange, die haufig auch magerer oder trockener Auspragung sind. Ackerflachen finden
sich regelm&Rig im UR verteilt.

Feldgehdlzgruppen und Einzelgehdlze sind zahlreich im gesamten UR des TKS vertreten
und formen eine reich strukturierte Landschaft. Waldflachen die sich zu vergleichbaren
Teilen aus laub- und nadelholzdominierten Wéldern zusammensetzen, pragen die Bereiche
suddgstlich von Aschfeld.

Nach den Daten der Naturschutzbehdérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope schwerpunktmafig im Westen entlang der Talh&nge, sind aber im gesamten UR
haufig und nehmen gebietsweise groRe Flachen ein.

UR von TKS 119

Im UR von TKS 119 liegt ein kleineres Stillgewasser 6stlich von Dattensoll. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.
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Die wenigen, meist kleinflachigen Griunlandbereiche liegen verstreut im gesamten UR.
Teilweise handelt es sich dabei um mageres bzw. trockenes Griinland. Ackerflachen
nehmen insgesamt grol3e Bereiche ein und finden ihren Verbreitungsschwerpunkt im Osten
des UR.

Feldgehdlze und Streuobstbestande konzentrieren sich auf den Bereich um Dattensoll;
einzelne Feldgeholzreihen und -gruppen kommen auch in der Landschaft vor. Waldflachen
dominieren die westliche Halfte des UR, wobei laubholzdominierte Walder Uberwiegen. Im
dstlichen Teil sind nur wenige Waldflachen vorhanden.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope vorwiegend jeweils am westlichen und 0Ostlichen Ende des TKS und umfassen
hauptsachlich Gehdlz- und Saumbiotope.

UR von TKS 120

Der UR von TKS 120 wird im mittleren bis 0Ostlichen Teil zwischen Zeuzleben und
Muhlhausen von der Wern gequert. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des
TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Griunlandbereiche konzentrieren sich auf den westlichen Teil des UR, Kkleinparzelliertes
Grinland findet sich jedoch auch verstreut im gesamten UR. Der UR wird Uberwiegend von
Ackerflachen gepragt.

Gehdlzbesténde sind im UR von TKS 120 tberwiegend auf siedlungsnahe Bereiche sowie
entlang von Verkehrswegen konzentriert, kommen aber auch vereinzelt in der Landschaft
vor. Die Uberwiegend laubholzdominierten Waldflachen treten nur verstreut auf und liegen
vor allem im Bereich Arnstein sowie vereinzelt sudlich von Zeuzleben.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend im Westen im Bereich von Arnstein und umfassen vorwiegend Wald-
und Geholzbiotope. Darliber hinaus liegen im UR von TKS 120 nur Daten zu einzelnen
kleinflachigen Biotopen vor.

UR von TKS 122a

Der UR von TKS 122a wird im Norden von der Wern durchflossen. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stmpfe kommen im UR nicht vor.

Grunlandbereiche treten im Bereich der Flussniederung der Wern vermehrt auf und sind
dartiber hinaus vereinzelt im UR vorhanden. Ackerflachen stellen die vorherrschende
Bewirtschaftungsform im UR dar. Entlang der Herpf sind groRere Flachen Nassgriinland zu
finden, westlich vom Ort Herpf liegen auf Hangbereichen auch trockene bzw. magere
Grunlandflachen. Ackerflachen pragen weite Bereiche des UR.
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Gehdlzbestande kommen verstreut vor und treten insbesondere entlang von
Verkehrswegen auf. Waldflachen liegen im Sidden entlang der nordexponierten
Werntalhange.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend jeweils am westlichen und 0Ostlichen Ende des TKS und umfassen
hauptséachlich Geholz- und Saumbiotope.

UR von TKS 122b

Der UR von TKS 122b wird im Norden bei Gambach vom Main gequert. Im Stiden finden
sich bei Billingshausen und Johannishof kleine Stillgewéasser. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Grunlandflachen finden sich regelmafiig in meist kleinparzellierter Form Giber den UR von
TKS 122b verstreut, nehmen insgesamt aber nur relativ wenig Flache in Anspruch.
Ackerflachen hingegen bedecken grof3e Gebiete und sind im gesamten UR haufig und
regelmafig vertreten.

Gehdélzgruppen, Einzelbdume und Hecken sind insbesondere in Siedlungsnahe haufig, wo
sie vielfach entlang von Verkehrswegen liegen. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt entlang
der Maintalhange bei Gambach. Walder sind lber die gesamte Lange des UR regelmafig
eingestreut oder ragen in das TKS.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope vorwiegend entlang der Maintalhange bei Gambach, auf Waldflachen sidlich des
Mains und sldlich von Billingshausen. Zudem liegen Daten Uber kleinere, vereinzelt
auftretende Biotope vor.

UR von TKS 123

Eine detaillierte Auflistung der Gewéasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Moore und Sumpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Griunlandbereiche sind nur selten und vereinzelt vertreten und liegen verstreut im gesamten
UR. Ackerflachen nehmen im gesamten UR grof3e Flachen ein.

Gehdlzinseln sind im UR von TKS 123 selten und nur verstreut vertreten. Waldflachen
liegen vor allem im nordéstlichen und stidlichen Bereich des UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vereinzelt und verstreut im UR des TKS.

UR von TKS 124a

Der UR von TKS 124a wird bei Binsfeld von der Wern gequert. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
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Moore und Simpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grunlandflachen nehmen insgesamt keine grof3e Flache in Anspruch und konzentrieren
sich auf den Bereich um die Wern, wobei lokal auch Nassgriinland vorliegt. Ackerflachen
sind hingegen haufig und pragen weite Teile des UR.

Gehoélzgruppen sind im Bereich des Werntals zahlreich und queren den UR bandférmig.
Ansonsten kommen nur wenige Gehdlzgruppen im UR vor. Waldflachen sind verstreut
vertreten; gréRRere Flachen liegen an den nordexponierten Werntalhéangen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope vorwiegend entlang der Werntalhange und kommen darlber hinaus vereinzelt im
UR vor.

UR von TKS 124b

Ostlich von Retzstadt liegt ein kleines Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Griunlandflachen konzentrieren sich auf die siedlungsnahen Flachen um Retzstadt.
Stellenweise ist auf kleineren Parzellen trockenes bzw. mageres Griunland ausgebildet.
Ackerflachen sind relativ haufig im UR des TKS vertreten.

Gehdélzgruppen sind zahlreich in Siedlungsnéhe vertreten, dartiber hinaus kommen sie nur
selten vor. Walder sind auf flachen Huigelkuppen in der Umgebung von Retzstadt
regelmafig vertreten, wobei laubholzdominierte Walder berwiegen.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope in hoher Zahl in der Kulturlandschaft um Retzstadt.

UR von TKS 124c

Der UR von TKS 124c wird bei Thiingersheim vom Main gequert. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe befinden sich bei Thingersheim beidseitig des Mains.

Grunlandflachen befinden sich schwerpunktmafig 6stlich des Mains um Thingersheim.
Daruber hinaus finden sie sich in meist kleinparzellierter Form verstreut im UR des TKS,
ansonsten dominieren Ackerflachen.

Gehdlzgruppen sind zahlreich und insbesondere an den Maintalhangen schwerpunktmafiig
verbreitet. Waldflachen sind tberwiegend laubholzdominiert und pragen die Landschaft der
Breitfeldhthe 6stlich des Mains. Der UR westlich des Mains ist waldfrei.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend nérdlich von Thiingersheim, wo sie sich bandformig entlang der
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Maintalhénge erstrecken. Ansonsten sind Biotopflachen verstreut und meist kleinflachig im
UR vertreten.

UR von TKS 124d

Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Moore und Stmpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grunlandflachen kommen konzentriert im Bereich um Leinach in vorwiegend
kleinparzellierter Form vor. Lokal handelt es sich um trockenes bzw. mageres Grinland.
Dartuber hinaus findet sich Griinland nur vereinzelt im UR. Ackerflichen nehmen grol3e
Flachen im UR ein.

Gehdlzgruppen sind im Bereich um Leinach in hoher Anzahl und Dichte vorhanden und
formen eine reich strukturierte Kulturlandschaft. Dartiber hinaus finden sich Gehdlze nur
vereinzelt und verstreut im UR des TKS. Walder bedecken westlich von Leinach grof3e
Bereiche, wobei laubholzdominierte Walder tberwiegen. Im 6stlichen UR hingegen sind
Waldflachen selten zu finden.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope vorwiegend in der Kulturlandschaft um Leinach, wo sie in hoher Anzahl und Dichte
vorkommen.

UR von TKS 125

Der UR von TKS 125 wird randlich von der Wern durchflossen. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Simpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Griunlandbereiche konzentrieren sich auf die Werntalhange im Siidwesten des UR und sind
dariiber hinaus noch vereinzelt im UR verstreut. Vereinzelt handelt es sich um trockene
bzw. magere Grinlandtypen; entlang der Wern liegt auch eine nasse Auspragung vor.
Ackerflachen nehmen den Gberwiegenden Teil der Flache des UR ein.

Hecken und Baumreihen sind zahlreich im UR verstreut und insbesondere entlang der
Werntalhange héaufig. Langgestreckte, meist nadelholzdominierte Wélder sind vorwiegend
an Hangen im Stden ausgepréagt und verlaufen quer zum UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope vorwiegend im Bereich der Werntalhdnge stdwestlich von Midesheim und im
ndrdlichen Teil des UR westlich von Heugrumbach.

UR von TKS 126a

Der UR von TKS 126a wird bei Uettingen vom Aalbach gequert. Westlich von Greu3enheim
liegen verstreut mehrere kleine Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im
UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
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Moore und Simpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grunlandflachen kommen abgesehen von vereinzelten, kleinparzellierten Flachen lediglich
im Bereich von GreufRenheim in nennenswerter Anzahl vor. Lokal findet sich auch
Nassgriunland sowie mageres bzw. trockenes Griinland.

Hecken und Baumreihen sind im gesamten UR verstreut mit einem
Verbreitungsschwerpunkt im Bereich Greuf3enheim und Uettingen. Walder sind regelmafig
in Form von Waldinseln oder randlich hineinragenden Waldflachen im UR zu finden.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend im Bereich von Uettingen. Dariliber hinaus liegen im UR von TKS 126a
Daten zu einzelnen kleinflachigen Biotopen vor.

UR von TKS 126b

Eine detaillierte Auflistung der Gewéasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Moore und Stimpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Griunlandflachen konzentrieren sich auf siedlungsnahe Bereiche um Altertheim und sind
dartiber hinaus noch vereinzelt im UR verstreut. Ansonsten dominieren Ackerflachen den
UR des TKS.

Hecken und Baumreihen sind zahlreich im Siiden von Altertheim vertreten und kommen
dartber hinaus vereinzelt im UR vor. Waldflachen sind selten. Ihr Vorkommen ist auf den
Norden und Siudwesten des UR beschrankt.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend im Bereich Altertheim. Dartber hinaus liegen im UR von TKS 126b
Daten zu einzelnen kleinflachigen Biotopen vor.

UR von TKS 126c¢

Sudwestlich von Gerchsheim liegt ein kleines Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe kommen bei Gerchsheim in Form eines kleinflachigen Bruchwalds vor.

Grunlandflachen konzentrieren sich auf siedlungsnahe Bereiche um Gerchsheim
GreuRenheim, Uettingen sowie Altertheim und sind dartiber hinaus noch vereinzelt im UR
verstreut. Kleinflachig tritt auch nasses sowie trockenes bzw. mageres Grinland
sudwestlich von Gerchsheim auf. Ackerflachen dominieren den UR des TKS.

Hecken und Baumreihen sind im siedlungsnahen Bereich von Gerchsheim zahlreich und
kommen daruber hinaus verstreut im UR des TKS vor. Waldflachen sind selten und nur
kleinflachig im Nordwesten und Stidosten ausgebildet.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiutzte,
meist kleinflachige Biotope vorwiegend siidwestlich von Gerchsheim im sudlichen UR.
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UR von TKS 127

Der UR von TKS 127 wird zwischen Prosselsheim und Dettelbach vom Dettelbach
durchflossen sowie im Suden bei Sommerhausen vom Main gequert. Im Siden liegen
zudem Kleinere Stillgewasser verstreut bei Sommerhausen. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe sind im Stiden bei Sommershausen in Form eines Bruchwalds sowie
kleinflachig im Norden des UR bei Prosselsheim ausgebildet.

Grunlandflachen kommen im UR vor allem in den siedlungsnahen Bereichen um
Sommerhausen, Dettelbach, Eisenheim und Schwanfeld vor. Nassgrunland findet sich
entlang des Dettelbachs sowie vereinzelt im UR verstreut. Trockenes bzw. mageres
Grinland findet sich abgesehen von kleinflachigen, verstreut liegenden Flachen
insbesondere im Bereich der Maintalhdnge. Abgesehen von lokalen Aushahmen
dominieren Ackerflachen die Landschaft des UR.

Gehoélzgruppen sind zahlreich und konzentrieren sich auf siedlungsnahe Bereiche.
Verbreitungsschwerpunkte liegen im Bereich Schwanfeld, Dettelbach, Biebelried und
entlang der Maintalhange. Waldflachen sind verhaltnismagig selten, meist kleinflachig und
liegen verstreut im UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend in den Bereichen Dettelbach und der Maintalhdnge, wo teils
grof¥flachige Biotope vorliegen, welche die gesamte Breite des UR einnehmen. Dartber
hinaus liegen im UR von TKS 127 noch Daten zu einzelnen kleinflachigen Biotopen vor.

UR von TKS 128

Im Studen des UR von TKS 128 liegt ein kleines Stillgewéasser. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grunlandflachen kommen im UR vorwiegend nur selten und in kleinparzellierter Form vor.
Ackerflachen dominieren den UR des TKS.

Gehodlzbestande treten regelméRig im UR auf; sie befinden sich beidseitig der
Bundesautobahn BAB 81 sowie entlang der Landstraen und Parzellengrenzen in Form
von Einzelbdumen, Gehdlzreihen und Hecken. Westlich der Bundesautobahn findet sich
ein gréRReres, vorwiegend laubholzdominiertes Waldgebiet, weitere kleinere Waldflachen
liegen im UR des TKS verstreut.

Nach den Daten der Naturschutzbehorden findet sich nur ein nach § 30 BNatSchG
geschuitztes Biotop im Nordwesten des UR.

UR von TKS 129

Eine detaillierte Auflistung der Gewéasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
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Moore und Stimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Im UR von TKS 129 finden sich nur wenige Grinflachen, die sich im Siedlungsnahen
Bereich von Schonfeld konzentrieren. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des
TKS.

Gehdlze sind in Form von Alleen, Feldgeholzreihen, Hecken und Geholzgruppen
vorwiegend im landwirtschaftlich genutzten Agrarland vertreten, vorwiegend entlang von
Grundstuicksgrenzen, Verkehrswegen sowie im siedlungsnahen Gebiet von Schonfeld und
liImspan. Im UR von TKS 129 finden sich nur wenige, kleine Waldflachen im Stden.

Nach den Daten der Naturschutzbehorden finden sich keine nach 8 30 BNatSchG
geschitzten Biotope im UR des TKS.

UR von TKS 130

Der UR von TKS 130 wird vom Griinbach durchflossen. Im Westen befindet sich zudem ein
kleines Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich
im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Siumpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Im UR von TKS 130 finden sich nur wenige, verstreut liegende und kleinparzellierte
Griunlandflachen. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdlzbestande sind entlang der StraBen und Grundstiicksgrenzen innerhalb des
Agrarlandes regelméaRig vertreten und kommen verstarkt im Osten vor. Im Westen liegen
Mischwaldflachen.

Nach den Daten der Naturschutzbehétrden finden sich nur wenige nach § 30 BNatSchG
geschitzte Biotope im stdlichen UR des TKS.

UR von TKS 131

Sudwestlich von Moos liegt ein kleines Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Griunlandflachen kommen verstreut vor und konzentrieren sich auf den mittleren Abschnitt
des UR nérdlich von Kirchheim. Vereinzelt findet sich trockenes bzw. mageres Griinland.
Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS, die besonders im Osten nahezu
flachendeckend vorkommen.

Gehdlzgruppen kommen vorwiegend im Westen vor und sind meist im siedlungsnahen
Bereich angesiedelt. Wélder sind ebenfalls hauptséchlich im westlichen Teil des UR in Form
von Nadel- und Laubwaldern vertreten.
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend im mittleren Abschnitt des UR. Die Biotope sind meist kleinflachig. Ein
groReres Laubwaldstlick stdlich von Geroldshausen ist als Biotop ausgewiesen.

UR von TKS 132a

Der UR von TKS 132a wird bei Distelhausen von der Tauber gequert. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe kommen einzeln und kleinflachig bei Distelhausen und Wendelsmuhle
vor.

Grunlandflachen sind im gesamten UR vertreten mit Schwerpunkt im Taubertal. Trockenes
bzw. mageres Griinland findet sich meist kleinflachig verstreut im UR, eine groRere Flache
liegt nordwestlich von Grinsfeld. In Talniederungen und an Talhdngen finden sie ihren
Verbreitungsschwerpunkt. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdlzbestande liegen mehrheitlich im siddlichen UR des TKS in den Bereichen
Grunsfeldhausen, Distelhausen, entlang der Talhdnge der Tauber und bei Oberlauda.
Daruber hinaus finden sich einzelne Gehdlzbestdnde im UR verstreut, ebenso Waldflachen,
welche im Siden nahe Tauberbischofsheim und im Norden des UR vermehrt vorkommen.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach 8 30 BNatSchG geschitzte nur
vereinzelt und kleinflachig im UR des TKS verteilt.

UR von TKS 132b

Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Moore und Simpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grinlandflachen sind im gesamten UR verstreut und regelmafig vertreten. Ansonsten
dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Zahlreiche Gehdlzbesténde liegen insbesondere in Siedlungsndhe von Heckfeld und
verstreut in der umliegenden Landschaft. Waldflachen ragen meist randlich in den UR des
TKS. Dabei tUberwiegen laubholzdominierte Walder.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur selten und meist kleinflachig verstreut im UR des TKS.

UR von TKS 132c

Der UR von TKS 132c wird bei Kupprichhausen vom Schipfbach und bei Graffingen von
der Umpfer durchflossen. Vereinzelte kleine Stillgewasser liegen verstreut im UR des TKS.
Eine detaillierte Auflistung der Gewasser findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Simpfe sind entlang der Umpfer in Form eines Bruchwalds sowie verstreut im
UR des TKS vertreten.
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Grunlandflachen  sind im gesamten UR regelmalig eingestreut  mit
Verbreitungsschwerpunkten in Tallagen. Entlang der FlieRigewasser ist Nassgrinland
ausgebildet. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Zahlreiche Geholzbestande liegen regelméalig im UR verstreut und haufen sich lokal in
siedlungsnahen Bereichen. Waldflachen finden sich meist in Form von Waldinseln zahlreich
im UR verstreut. Dabei Uberwiegen laubholzdominierte Wélder.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope verstreut im UR des TKS. Bei Eubigheim finden sich beidseitig der
Bundesautobahn BAB 81 grof3ere Biotopflachen.

UR von TKS 133

Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.Moore
und Simpfe kommen vereinzelt im Bereich von Zimmern vor.

Grunlandflachen kommen nur vereinzelt und verstreut im UR vor. Im Suden liegen einzelne
kleinparzellierte Nassgrinlandflachen. Ackerland dominiert die Landschaft im UR des TKS.

Gehdlzbesténde finden sich meist in Form von Gehdlzreihen wiederholt in der Landschatft.
Ihr Verbreitungsschwerpunkt liegt entlang des Uhlberger Grabens. Die Uberwiegend
laubholzdominierten Waldinseln liegen verstreut im UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nur wenige und kleinflachige nach 8
30 BNatSchG geschutzte Biotope verstreut im UR des TKS.

UR von TKS 134

Ostlich von Wittighausen liegen vereinzelt kleine Stillgewasser im UR. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe sind vereinzelt bei Wittighausen sowie bei Zimmern im Stiden des UR
ausgebildet.

Grunlandflachen sind selten, meist kleinparzelliert und konzentrieren sich auf die
siedlungsnahen Bereiche von Wittighausen und Zimmern im Stden des UR. Vereinzelt
bestehen kleinere Flachen Nassgriinland sowie trockenes bzw. mageres Griinland.
Ackerflachen dominieren den UR des TKS.

Gehdlzgruppen sind vorwiegend im sudwestlichen Teil vertreten und besonders auf
Hangflachen, Gelandericken und im siedlungsnahen Offenland verbreitet. Walder kommen
im sudwestlichen Teil im Bereich Vilchband vor, wahrend sie im ndrdlichen UR abgesehen
von wenigen Kleinflachigen Ausnahmen fehlen.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope verstreut und in geringem Flachenausmal® im UR.

UR von TKS 135a
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Im Sidosten des UR von TKS 135a liegt der Marstadter See sowie zwei kleine
Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap.
4.2.4.1.

Moore und Sumpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Griunlandflachen sind relativ wenig und meist kleinparzelliert in Siedlungsnahe vertreten.
Ackerflachen bedecken den tiberwiegenden Teil des UR vom TKS.

Heckenziige und Feldgeholze treten konzentriert nérdlich von Messelhausen auf. Dartiber
hinaus liegen vereinzelte Geholzbestande verstreut im UR des TKS. Walder finden sich in
Form von Waldinseln regelmafig verstreut im UR. Dabei Uberwiegen laubholzdominierte
Walder.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nur wenige nach § 30 BNatSchG
geschitzte Biotope im Bereich des Marstadter Sees.

UR von TKS 135b

Der UR von TKS 135b wird bei Kénigshofen von der Tauber gequert und von der Umpfer
in Langsrichtung durchflossen. Sudlich von Kdnigshofen liegen zudem einzelne kleine
Stillgewasser verstreut. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich
im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe sind bei Kdnigshofen im Bereich der Tauber in Form von Bruchwéldern
ausgebildet.

Grinlandflachen sind regelmafig im UR verstreut. Verbreitungsschwerpunkte liegen in den
Bereichen beidseitig der Umpfer und der Tauber. Dabei findet sich trockenes bzw. mageres
Grunland verhaltnisméaRig haufig. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Heckenziige und Feldgehdlze treten relativ haufig und regelmaflig im gesamten UR auf.
Zahlreiche Waldinseln sind Uber die gesamte Lange des UR verteilt oder ragen in diesen
hinein.

Nach den Daten der Naturschutzbehodrden finden sich einzelne nach &8 30 BNatSchG
geschutzte Biotope verstreut im UR des TKS. Die vorwiegend kleinflachigen Biotope finden
sich dabei vermehrt im nordlichen UR im Bereich Sachsenflur.

UR von TKS 137

Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Bei Schillingstadt ragt ein kleinflachiges Feuchtgebiet in den UR.

Im UR von TKS 137 wechseln sich Griinlandbereiche mit Acker- und Waldflachen ab.
Intensivgrinland findet sich hauptsachlich im westlichen Teil des UR, wahrend
Ackerflachen vermehrt im Osten vorkommen.
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Vorhaben 3, Abschnitt E

Feldgehdlzinseln sind im gesamten UR h&ufig und finden sich verstérkt in Siedlungsnéhe
sowie entlang der Verkehrswege. Im UR liegen mehrere, teils grof3flachige Walder, wobei
im Westen laubholzdominierte Walder vorherrschen.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur westlich von Schillingstadt, wo sie verstreut vorkommen.

UR von TKS 139

Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Bei Schillingstadt liegt ein kleinflachiges Feuchtgebiet im UR von TKS 137.

Grunlandbereiche sind meist kleinparzelliert und liegen im Wechsel mit Ackerland verstreut
im UR. Acker sind im gesamten UR haufig.

Gehdlzbestéande sind im siedlungsnahen Bereich von Schillingstadt und Oberwittstadt
haufig und kommen dartber hinaus vereinzelt in der Landschaft vor. Waldflachen sind
vorwiegend im Randbereich des UR ausgebildet, wobei laubholzdominierte Waélder
Uberwiegen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope verstreut im Norden des UR westlich von Schillingstadt.

UR von TKS 140

Der UR von TKS 140 wird bei Neunstetten und bei Aschhausen vom Erlenbach
durchflossen. Verstreut finden sich zudem einzelne Stillgewasser im UR. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grunlandflachen sind vor allem im siedlungsnahen Bereich um Erlenbach und Krautheim
im Siden des UR haufig vertreten und kommen dartiber hinaus vereinzelt im Umland vor.
Entlang der FlieBgewdasser ist zudem Nassgrinland héaufig. Ansonsten dominieren
Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdélzinseln sind haufig und besonders im Siden vermehrt vertreten. Im Bereich von
Krautheim und Erlenbach haufen sich die Vorkommen insbesondere entlang von Wegen
und Grundstuicksgrenzen. Daruber hinaus liegen einzelne Gehdlzgruppen verstreut im UR.
Waldinseln durchziehen regelmafig den UR. Im Siden liegt bei Krautheim ein grol3eres
Waldsttick.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nur wenige nach § 30 BNatSchG
geschuitzte Biotope verstreut im UR des TKS.

UR von TKS 141a
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Der UR von TKS 141a wird an mehreren Stellen von Jagst und Kocher durchflossen.
Vereinzelt finden sich kleinere Stillgewasser verstreut im TKS. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich in Gewasserndhe zur Kocher und Jagst.

Griunlandbereiche treten im UR regelmafiig verstreut, meist in kleinparzellierter Form und
im Wechsel mit Ackerflachen auf. Insbesondere entlang von FlieRgewéassern ist
Nassgrunland verbreitet. Ackerflachen dominieren die Landschaft des UR.

Gehdlzbestande sind im gesamten UR verbreitet mit Schwerpunkten bei Hardthausen am
Kocher und bei Jagsthausen. Walder sind tUberwiegend laubholzdominiert und liegen
besonders im nordlichen UR inselartig im UR verstreut. Teilweise nehmen sie die gesamte
Breite des UR ein wie beispielsweise bei Ruckhardtshausen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope verstreut im UR des TKS; haufig erstrecken sie sich entlang von Seitenbéchen von
Jagst und Kocher.

UR von TKS 141b

Der UR von TKS 141b wird an mehreren Stellen von Jagst und Kocher durchflossen.
Vereinzelt finden sich kleinere Stillgewasser verstreut im TKS. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich in Gewassernahe zu Kocher sowie dstlich von Kochertlrn.

Griunlandbereiche treten im UR mehrheitlich im Bereich von Kochertirn auf. Der Kocher
wird von Nassgrunland begleitet. Ackerflachen dominieren im Wesentlichen den UR von
TKS 141b.

Gehdlzbesténde sind im gesamten UR verbreitet mit Schwerpunkten entlang des Kochers
und im Bereich von Kocherttirn. Waldflachen finden sich vorwiegend westlich des Kochers,
wobei laubholzdominierte Walder tberwiegen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope bei Degmarn sowie vereinzelt und kleinflachig dstlich von Kocherturn.

UR von TKS 144a

Der UR von TKS 144a wird bei Untergriesheim von der Jagst gequert und bei Falkenstein
vom Kocher durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der Gewésser im UR des TKS findet
sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich vereinzelt entlang der Jagst sowie nordlich von Duttenberg.

Wirtschaftsgrinland findet sich in relativ geringer Anzahl und konzentriert in den
Randbereichen der Siedlungsflachen. Beidseitig der Jagst erstreckt sich Nassgrinland.
Ackerflachen dominieren den UR.
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Einzelne, vorwiegend laubholzdominierte Waldflachen sowie Feldgehdlzgruppen und
Solitargeholze finden sich verstreut im UR des TKS, diese nehmen insgesamt aber nur eine
geringe Flache ein.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur in der Flussniederung der Jagst norddstlich von Untergriesheim.

UR von TKS 144b

Der UR von TKS 144b wird bei Heinsheim vom Neckar gequert. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Einzelne Moore und Stumpfe finden sich im Neckartal dstlich von Heinsheim.

Der UR von TKS 144b wird vorwiegend von Ackerflachen eingenommen. Griinlandnutzung
tritt im Vergleich nur einzeln auf und beschrénkt sich meist auf kleinere, siedlungsnahe
Parzellen. Beidseitig des Neckars erstrecken sich verhaltnismaiig groRe Flachen an
Nassgrunland.

Gehdlzbestande erstrecken sich beidseitig des Neckartals und nehmen westlich von
Heinsheim gréRere Flachen ein. Die Uberwiegend laubholzdominierten Waldflachen liegen
inselartig verstreut im UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nur wenige nach § 30 BNatSchG
geschitzte Biotope im UR im siedlungsnahen Bereich von Heinsheim.

UR von TKS 144c

Eine detaillierte Auflistung der Gewéasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Im Bereich Erbach befindet sich ein kleinflachiger Bruchwald.

Der UR von TKS 144c wird von Ackerflichen dominiert. Griinlandflachen befinden sich
hauptsachlich in Siedlungsnahe und in kleinparzellierter Form. Verstreut findet sich auch
Nassgrunland.

Gehdlzbestande sind haufig und verstreut im gesamten UR. Die inselartig verstreuten,
vorwiegend laubholzdominierten Walder nehmen insgesamt nur eine geringe Flache ein.

Nach den Daten der Naturschutzbehdérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur in geringer Anzahl und von geringer Grol3e verstreut im UR.

UR von TKS 145

Der UR von TKS 145 wird vom Kocher gequert. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser
im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stmpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.
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Griunlandflachen konzentrieren sich auf das Kochertal bei Oedheim. In FlieRgewéssernahe
sind grolRere Flachen Nassgrinland ausgebildet. Ansonsten dominieren Ackerflachen den
UR des TKS.

Geholzgruppen sind im Bereich des Kochers haufig und kommen darlber hinaus einzeln in
der Landschaft vor. Die wenigen Waldflachen liegen im Osten und Suden des UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich zwei nach 8§ 30 BNatSchG
geschitzte Biotope westlich von Degmarn.

UR von TKS 149

Der UR des TKS wird von der Lein durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser
im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stumpfe finden sich in Form von Bruchwéldern entlang des Grundelbachs sowie
im Bereich von Frankenbach im Norden des UR.

Grunlandflachen kommen vereinzelt vor und liegen verstreut im UR. Entlang der
FlieRgewasser findet sich haufig auch Nassgrunland. Ansonsten dominieren Ackerflachen
den UR des TKS.

Geholzgruppen kommen verstreut im UR vor und treten im Bereich Frankenbach gehauft
auf. Waldflachen sind kaum vorhanden.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden ragt nur ein nach 8 30 BNatSchG geschiitztes
Biotop bei Hipfelhof in den UR.

UR von TKS 151

Der UR von TKS 151 wird im Norden bei Ravenstein von der Kessach und im Stden bei
Mockbihl von der Seckach gequert. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des
TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe sind nur kleinflachig bei Unterkessach und Méckmuhl ausgebildet.

Griunlandbereiche sind haufig und regelmafig tUber die gesamte Lange des UR vertreten.
Lokale Haufungen finden sich in Siedlungsnahe sowie entlang von Flusstélern in Form von
Nassgrinland. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Geholzgruppen liegen regelmafiig im UR verstreut, lediglich im Stidwesten bei Mockmuhl
treten sie vermehrt auf. Waldinseln durchziehen den UR, sind meist jedoch randlich
angeordnet. Dabei Uberwiegen laubholzdominierte Walder. GréRere Waldflachen finden
sich bei M6ckmhl.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschutzte
Biotope verstreut im UR des TKS. Die Biotope sind vorwiegend kleinflachig und in geringer
Anzahl vertreten.

UR von TKS 152
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Der UR von TKS 152 wird bei Zittlingen von der Jagst und bei Kre3bach vom
gleichnamigen FlielRgewéasser durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im
UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Bei Siglingen findet sich ein kleinflachiger Feuchtlebensraum im UR.

Die verstreut im UR liegenden Griunlandbereiche haben ihren Verbreitungsschwerpunkt im
Jagsttal bei Sigling. Direkt entlang der Jagst ist abschnittsweise Nassgriinland ausgebildet.
Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdlzbestande sind meist in langgestreckter Form im Bereich Siglingen ausgebildet. Dort
findet sich auch der Verbreitungsschwerpunkt der wenigen, vorwiegend
laubholzdominierten Waldflachen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope mehrheitlich im Jagsttal. Darliber hinaus liegen Daten von wenigen, kleinflachigen
Biotopen im UR des TKS vor.

UR von TKS 153

Der UR von TKS 153 wird bei Zttlingen von der Jagst bei KreBbach vom gleichnamigen
FlieRgewasser durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der Gewésser im UR des TKS
findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Die verstreut im UR liegenden Grinlandbereiche haben ihren Verbreitungsschwerpunkt im
Jagsttal bei Sigling. Entlang der Jagst ist Nassgriinland ausgebildet. Ansonsten dominieren
Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdélzgruppen sind im siedlungsnahen Bereich um Zittlingen sowie im Norden um
Mockmihl vertreten. Waldflachen finden sich vorwiegend im Stiden bei Zittlingen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope konzentriert im Bereich von Ziittlingen. Dariiber hinaus liegen Daten von wenigen,
kleinflachigen Biotopen im UR des TKS vor.

UR von TKS 154

Der UR von TKS 154 wird im Norden von Jagst und Kref3bach und im Siden vom Kocher
durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap.
4.2.4.1.

Bei Herbolzheim findet sich entlang der Jagst ein Bruchwald.

Im UR kommen nur wenige Griinlandbereiche vor, die sich vorwiegend im Bereich des
Kochers und des Kref3bachs befinden. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des
TKS.
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Gehdlzvorkommen liegen vor allem im Bereich der Flusstaler von Jagst und Kocher.
Waldflachen finden sich nur wenige im UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur im Norden entlang der Jagst.

UR von TKS 157

Der UR von TKS 157 wird vom Béllinger Bach durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich entlang des Grundelbachs im Norden sowie im Bereich von
Frankenbach im Stiden des UR.

Grunlandflachen kommen vereinzelt vor und liegen verstreut im UR. Ansonsten dominieren
Ackerflachen den UR des TKS.

Geholzgruppen treten nur vereinzelt auf und kommen bei Frankenbach und Neckargartach
gehauft vor. Waldflachen sind kaum vorhanden.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nur wenige nach § 30 BNatSchG
geschitzte Biotope im UR, welche hauptsachlich entlang der Bundesautobahn BAB 6
liegen.

UR von TKS 161

Der UR von TKS 161 wir von der Lein durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich entlang des Leinbachs sowie im Bereich von Frankenbach
im Norden des UR.

Grunlandflachen kommen vermehrt beidseitig des Leinbachs vor, wobei in
FlieBgewassernahe haufig Nassgriinland ausgebildet ist. Insgesamt ist Griinland aber nicht
haufig. Ackerflachen dominieren den UR des TKS.

Gehdlzgruppen kommen verstreut im UR vor und treten im Bereich Frankenbach gehauft
auf. Waldflachen sind kaum vorhanden.

Nach den Daten der Naturschutzbehorden befinden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope bei Hipfelhof in geringer Anzahl und Flache im UR.

UR von TKS 162

Der UR von TKS 162 wird vom Hasselbach in Langsrichtung durchflossen. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stimpfe sind im UR des TKS nicht vorhanden.

Griunlandbereiche treten regelmaRig verstreut im gesamten UR auf. Im Suden ist zudem
Nassgrunland verbreitet. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.
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Feldgehdlze kommen verstreut im UR vor und konzentrieren sich in siedlungsnahen
Bereichen. Waldflachen sind nur wenig und meist in Form von Laubwéldern vertreten.
Diese konzentrieren sich auf den nérdlichen und sudlichen Teil des UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope konzentriert im Bereich von Merchingen sowie vereinzelt im UR.

UR von TKS 163

Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Moore und Stimpfe kommen im UR des TKS nicht vor.

Grunlandflachen sind kaum vorhanden und kommen vereinzelt an den Randern des UR
vor. Ackerflachen nehmen nahezu den gesamten UR ein.

Einzelne Gehdlzbestande finden sich verstreut im UR. Waldflachen sind nur wenige
vorhanden und liegen in den Randbereichen des UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehorden finden sich keine nach 8 30 BNatSchG
geschutzte Biotope im UR.

UR von TKS 164

Der UR von TKS 164 wird vom Boéllinger Bach durchflossen. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich entlang des Bollinger Bachs in Form eines Bruchwalds.

Grunflachen kommen vereinzelt im Bereich Neckargartach vor. Ackerflachen dominieren
den UR des TKS.

Geholzgruppen treten nur vereinzelt auf und kommen bei Neckarau gehauft vor.
Waldflachen sind kaum vorhanden.

Nach den Daten der Naturschutzbehoérden finden sich keine nach 8 30 BNatSchG
geschutzte Biotope im UR.

UR von TKS 167

Der UR wird im Siden bei Friedrichshall vom Neckar gequert. Norddstlich davon durchflief3t
der Kocher den UR. Vereinzelt liegen kleinere Stillgewasser im UR. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich entlang des Neckars und des Kochers in Form von Bruch-
bzw. Galleriewaldern.

Grunlandflachen kommen hauptséchlich im Bereich des Neckar- und Kochertals haufig vor
und sind dartber hinaus nur mehr vereinzelt vertreten. In FlieRgewasserndhe liegt meist
Nassgrunland vor. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.
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Gehdlzgruppen finden sich durchgehend im UR und kommen gehauft im Bereich Bad
Friedrichshall vor. Waldflachen sind nur wenige vorhanden und vorwiegend
laubholzdominiert.

Nach den Daten der Naturschutzbehoérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope nur entlang des Kochers in geringer Zahl.

UR von TKS 168a

Im UR liegen verstreut kleinere Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im
UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich kleinflachig nordlich von Plattenwald.

Griunlandflachen sind kleinparzelliert und kommen nur in geringer Zahl vor. Teilweise
kommt auch Nassgriinland vor. Ackerland dominiert den UR.

Gehdlzbestande treten Uberall in der Landschaft auf und sind meist entlang von StralRen
und Wegen ausgebildet. Waldflachen sind nur wenig vorhanden und uberwiegend
laubholzdominiert.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden findet sich nur ein kleinflachiges nach § 30
BNatSchG geschiitztes Biotop im Westen.

UR von TKS 168b

Der UR von TKS 168b wird bei Neckarsulm vom Neckar gequert. Eine detaillierte Auflistung
der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe finden sich entlang des Neckars und dstlich davon im Bereich von
Amorbach.

Griunlandflachen kommen im Bereich des Neckar- und Kochertals haufig vor und sind
darliber hinaus nur mehr vereinzelt vertreten. In FlieBgewadssernahe ist Nassgrinland
ausgebildet. Ansonsten dominieren Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdlzbesténde treten tberall in der Landschaft auf und sind meist entlang von Straf3en
und Wegen ausgebildet. Waldflachen sind nur wenige vorhanden.

Nach den Daten der Naturschutzbehdérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope im Bereich des Neckars und stidwestlich von Amorbach.

UR von TKS 325

Der UR von TKS 325 wird im Nordosten von der Wern durchflossen. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stmpfe kommen im UR nicht vor.

Grunlandbereiche sind im Nordosten entlang der Wern verbreitet, sind insgesamt aber nicht
haufig. Stellenweise kommen Nassgrunland sowie trockenes bzw. mageres Griinland vor.
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Ackerflachen sind weitaus haufiger und pragen insbesondere den westlichen und dstlichen
Teil des UR.

Gehodlzbestande kommen regelmalig verstreut im UR vor. Walder beherrschen den
mittleren Bereich des UR, wobei sich laubholzdominierte mit nadelholzdominierten
Bereichen mosaikartig abwechseiln.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope vorwiegend im Bereich der nordexponierten Werntalhdnge sowie auf deren
Kuppen. Dartber hinaus finden sich verstreut weitere Biotope.

UR von TKS 326

Der UR von TKS 326 wird im Westen von der Wern und vom Aschbach durchflossen.
Ebenfalls im Westen liegen mehrere Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stmpfe kommen im UR nicht vor.

Grunlandbereiche treten vorwiegend im Westen in meist kleinparzellierter Form auf. Haufig
handelt es sich dabei auch um trockenes bzw. mageres Griinland. Ansonsten dominieren
Ackerflachen den UR des TKS.

Gehdélzbestande kommen schwerpunktmanig im Westen vor. Die Biotopflachen erstrecken
sich haufig entlang der Talhdnge der Wern und des Aschbachs. Wéalder bedecken im
mittleren Bereich des UR groRRe Flachen, wahrend sie im Westen und Osten nur eine
untergeordnete Rolle spielen.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope haufig und teils grof3flachig insbesondere im Westen des UR. Die Biotopflachen
liegen dabei insbesondere entlang der Fliisse sowie an den Talhdngen.

UR von TKS 327

Im UR von TKS 327 liegt ein kleines Stillgewasser stidostlich von Retzstadt. Eine detaillierte
Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stmpfe kommen im UR nicht vor.

Grunlandbereiche treten kleinflachig verstreut im UR auf, nehmen insgesamt aber nur eine
geringe Flache ein. Ackerland nimmt den Uberwiegenden Teil des UR ein.

Gehdlzbestande kommen schwerpunktmafig im Bereich Retzstadt sowie im Suden im
Bereich von Windanlagen vor. Waldflachen sind inselartig im UR verstreut und umfassen
vorwiegend laubholzdominierte Walder.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope sudgstlich von Retzstadt, wo sie teils grof3ere Flachen einnehmen, sowie im Suden
des UR.
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UR von TKS 328

Der UR von TKS 328 wird vom Main gequert. Ostlich des Mains liegen zudem mehrere
Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap.
4.2.4.1.

Beidseitig des Mains erstrecken sich Bruchwalder.

Ostlich des Mains liegen groRere Flachen Intensivgrinland, welches ansonsten nur
kleinparzelliert verstreut im UR vorkommt. Vereinzelt kommen auch kleinere Flachen
Nassgrunland und trockenes bzw. mageres Griinland vor. Ackerflachen nehmen am West-
und Ostende des UR groRRe Flachen ein.

Geholzbestande sind haufig und tber den gesamten UR verbreitet, gro3flachige Bestande
liegen westlich des Mains. Walflachen konzentrieren sich auf Bereiche &stlich von
Thingersheim sowie nordéstlich von Leinach.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope haufig und in groRBer Anzahl im gesamten UR verteilt. Entlang der Talhédnge
westlich des Mains liegt ihr Verbreitungsschwerpunkt, wo sie nahezu die gesamte Breite
des UR einnehmen.

UR von TKS 330

Eine detaillierte Auflistung der Gewéasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.
Moore und Stmpfe kommen im UR nicht vor.

Grunlandbereiche treten vorwiegend in kleinparzellierter Form verstreut im UR auf.
Ackerflachen dominieren den UR.

Gehodlzbestande kommen schwerpunktmafiig im siedlungsnahen Bereich von Altertheim
vor. Waldflachen nehmen insgesamt nur eine geringe Flache ein und liegen randlich im UR.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope Uberwiegend in Siedlungsnahe zu Altertheim.

UR von TKS 331

Der UR von TKS 326 wird im Westen von der Wern und vom Aschbach durchflossen.
Ebenfalls im Westen liegen mehrere Stillgewasser, ein Kkleinflachiges westlich von
Messelhausen. Eine detaillierte Auflistung der Gewéasser im UR des TKS findet sich im Kap.
4.2.4.1.

Im Nordosten befindet sich bei Zimmern ein kleinflachiger Bruchwald.

Intensivgrinland findet sich nur vereinzelt im UR. Hingegen nehmen Ackerflachen den
Grol3teil des UR ein.
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Gehdlzbestande konzentrieren sich auf die siedlungsnahen Bereiche von Messelhausen
und Zimmern. Die Uberwiegend laubholzdominierten Waldflachen liegen inselartig im UR
verstreut.

Nach den Daten der Naturschutzbehorden findet sich nur ein nach § 30 BNatSchG
geschitztes Biotop im Norden des UR.

UR von TKS 332

Im Sidwesten des UR liegt ein kleines Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der
Gewasser im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe kommen im UR nicht vor.

Intensivgrinland findet sich meist kleinflachig und regelméRig verstreut im UR. Hingegen
nehmen Ackerflachen den Grof3teil des UR ein.

Geholzgruppen sind im siedlungsnahen Bereich von Heckfeld sowie entlang der
Bundesautobahn BAB 81 haufig und kommen dartiber hinaus vereinzelt in der Landschaft
vor. Waldflachen finden sich inselartig im gesamten UR verstreut.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur vereinzelt und kleinflachig im UR.

UR von TKS 333

Der UR von TKS 333 wird vom Neckar gequert. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser
im UR des TKS findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Stmpfe kommen vereinzelt dstlich von Heinsheim vor.

Griunland findet sich beidseitig des Neckars in nasser bzw. feuchter Auspragung. Vereinzelt
findet sich auch kleinparzelliertes Intensivgriinland verstreut im UR. Ackerflachen nehmen
grol3e Flachen des UR ein.

Geholzgruppen kommen verstreut im UR vor und nehmen im Bereich von Heinsheim
gréRere Flachen ein. Walder sind im sudlichen UR inselartig vertreten.

Nach den Daten der Naturschutzbehdérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope relativ selten und meist kleinflachig insbesondere sudlich von Heinsheim und
ndrdlich von Offenau.

UR von TKS 335

Beim TKS 335 handelt es sich um die Bergwerksalternative, welche unterirdisch in den
Stollen der Sudwestdeutschen Salzwerke AG verlauft. Der Bestand wird fur das gesamte
TKS 335 beschrieben, die Auswirkungsprognose beschrankt sich jedoch auf die relevanten
Uiberirdisch betroffenen Bereiche.

Der UR von TKS 335 wird im Nordosten von Kocher und Neckar, bei Biberach vom Béllinger
Bach und im Sidden von der Lein durchflossen. Im Nordosten liegen zudem verstreut
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kleinere Stillgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS findet sich
im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe kommen entlang der FlieBgewasser haufig vor, sind dartber hinaus
aber kaum vorhanden.

Griunlandbereiche treten verstreut im gesamten UR auf. Entlang der FlieRgewasser nimmt
Nassgrunland teilweise grof3e Flachen ein. Ackerflachen sind abgesehen von lokalen
Ausnahmen uberall haufig.

Gehdlzbestande kommen relativ haufig verstreut im gesamten UR mit Schwerpunkt im
Westen vor. Walder sind selten und inselartig verstreut.

Nach den Daten der Naturschutzbehérden finden sich nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope nur selten. Sie finden sich bei Waldau im Nordosten sowie im Sidwesten bei
Leingarten.

UR von TKS 336

Der UR von TKS 336 wird im Nordosten vom Kocher durchflossen. Verstreut finden sich im
UR auch kleinere FlieRgewasser. Eine detaillierte Auflistung der Gewasser im UR des TKS
findet sich im Kap. 4.2.4.1.

Moore und Sumpfe kommen entlang des Kochers sowie vereinzelt im UR vor.

Griunland findet sich vorwiegend in intensiver Nutzungsform verstreut im UR des TKS mit
Verbreitungsschwerpunkt im Nordosten. Nassgrunlandflachen sind in flieRgewéssernahen
Bereichen ausgebildet. Ackerflachen dominieren den UR des TKS.

Geholzbestande finden sich verstreut im UR mit Verbreitungsschwerpunkten im Bereich
Lautenbach und Neustadt am Kocher. Nordlich von Lautenbach liegt eine groRRere
Waldflache im Westen vor.

Nach den Daten der Naturschutzbehdrden finden sich nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope nur selten. Die wenigen, kleinflachigen Biotope liegen im Bereich von Neustadt.

Prifrelevante Pflanzen

Fur alle Arten des Anhangs IV FFH-RL (zur Prifrelevanz vgl. Unterlagen ,Artenschutz-
rechtliche Ersteinschatzung®, Kap. 2.1) wurde geprift, ob Nachweise aus dem Untersu-
chungsraum vorliegen oder ein Vorkommenpotenzial angenommen oder weitgehend aus-
geschlossen werden kann. Beim Frauenschuh (Cypripedium calceolus) liegen Nachweise
im Untersuchungsraum vor. Zudem sind fur die Art Vorkommen aus einem FFH-Schutz-
gebiet dokumentiert, die sich mit dem Untersuchungsraum uberlagern, eine konkrete Ver-
ortung der Vorkommen im Gelénde liegt aber nicht vor.
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Frauenschuh (Cypripedium calceolus)

Der Frauenschuh besiedelt lichte Wélder und Geblsche trockenwarmer Standorte im
Hugel- und Bergland auf kalkhaltigen, basenreichen Lehm- und Tonbdden. Als
Wuchsstandorte kommen naturnahe Buchen-, Kiefern- und Fichtenwalder sowie
gebischreiche, verbrachende Kalkmagerrasen in Frage. Das geschlossene
Verbreitungsgebiet umfasst das sidliche Weserbergland, Hessen, fast ganz Thiringen und
grol3e Teile Baden-Wirttembergs und Bayerns.

Das Vorkommen des Frauenschuhs ist in sieben TKS-Untersuchungsrdumen des
Abschnitts E nachgewiesen. Die Vorkommen konzentrieren sich dabei auf den
nordwestlichen UR im Bereich Karlstadt (TKS 117a, 122b, 325) sowie auf den mittleren UR
sudlich von Wirzburg (TKS 128, 132a, 135b, 137). Ein Vorkommen des Frauenschuhs ist
zudem fir FFH-Gebiete dokumentiert, welche sich mit dem UR Uberlagern, bei denen
jedoch keine Daten Uber die genaue Lage der Populationen vorliegt. Dies betrifft den
Frauenschuh im FFH-Gebiet ,Zellinger Gemeindewald” (TKS 122b, 124d).

4.2.2.1.3 Prifrelevante Tiere

Fur alle prifrelevanten Arten (zur Prifrelevanz vgl. Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung,
Kap. 2.1) wurde gepruft, ob Nachweise aus dem Untersuchungsraum vorliegen oder ein
Vorkommenpotenzial angenommen oder weitgehend ausgeschlossen werden kann. Diese
Prifung erfolgte anhand von Artverbreitungskarten des Bundesamts fir Naturschutz (BFN),
einer Habitatpotenzialanalyse (HPA) auf Grundlage der CIR-Luftbildauswertung sowie
einer Datenrecherche zu Vorkommen prifrelevanter Arten (Recherchedaten mit
Flachenbezug vgl. Anhang 2.2) und Ergebnissen eigener Kartierungen. Die Darstellung ist
der Streifenkarte Anlage 3 Schutzglter ,Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt* zu
entnehmen. Prifrelevante Arten, deren Verbreitungsgebiet nicht innerhalb des Abschnitts
liegt und fir die keine Nachweise im Abschnitt vorliegen, werden in der weiteren
Betrachtung nicht bertcksichtigt.

Die Verortung der Vorkommen erfolgt anhand der Untersuchungsraume der einzelnen TKS.
Dartber hinaus wurden fur den Abschnitt E im Rahmen der HPA gréRRere
zusammenhangende faunistische Habitatkomplexe abgegrenzt. Die Abgrenzung der
Komplexe, die in der Regel eine Gro3e von mindestens 50 ha aufweisen sollten, erfolgte
im Hinblick auf die Lebensraumanspriiche der in ihnen vorkommenden prifrelevanten Arten
(Details hierzu sind Anhang 2.2 zu entnehmen). Die Habitatkomplexe stellen Bereiche dar,
fur die grundsatzlich eine Habitateignung fur prifrelevante Tierarten angenommen wird.

Faunistische Habitatkomplexe

In Abschnitt E wurden in den Untersuchungsraumen der Trassenkorridorsegmente
insgesamt 103 Habitatkomplexe abgegrenzt. Eine Kurzbeschreibung der einzelnen
Habitatkomplexe inklusive einer Auflistung der dort nachgewiesenen und potenziell
vorkommenden prifrelevanten Arten ist dem Anhang 2.2 zu entnehmen.
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Durchgefuhrte Strukturkartierungen

Im Rahmen der Bundesfachplanung des Projekts ,SuedLink® wurde eine Strukturkartierung
in alteren Laub- und Laubmischwaéldern (in Folge Waldstrukturkartierung) durchgefihrt. Ziel
dieser Kartierung war eine abschétzende Erhebung wichtiger Habitatstrukturen for
vorrangig Flederm&use (insbesondere fir die Arten Bechsteinfledermaus und
Mopsfledermaus), sowie fir Altholzkéafer, Vogel und die Haselmaus. Weiterhin wurden fir
die Gruppen der Schmetterlinge und der Reptilien Strukturkartierungen durchgefthrt.

Samtliche Strukturkartierungen fanden in Waldbereichen statt, die sich entweder Uber den
gesamten  Trassenkorridor erstrecken oder, in Kombination mit anderen
naturschutzfachlichen sehr hochwertigen Bereichen, eine Durchlassbreite von weniger als
200 m im Trassenkorridor erzeugen.

Waldstrukturkartierungen fanden in den TKS 117a, 117c, 119, 122b, 123, 124a, 124c, 124d,
126a, 127, 131, 133, 134, 135b, 137, 140, 141a, 141b, 151, 153, 168a, 325, 326, 327, 328
und 336 statt.

Strukturkartierungen fir die Gruppe der Schmetterlinge fand in den TKS 117a, 140, 141a,
141b, 144a, 145, 167, 168b, 325 und 335 statt.

Strukturkartierungen fir die Gruppe der Reptilien fand in den TKS 127, 141a, 144a, 145
und 154 statt.

Beschreibung der Artgruppen mit prifrelevanten Tierarten im Untersuchungsraum

Im Folgenden wird fur die verschiedenen Artengruppen zusammenfassend dargestellt,
welche prufrelevanten Arten im Untersuchungsraum des Abschnitts E zu erwarten sind und
wo deren Schwerpunktvorkommen liegen. Die vorangestellten, artgruppenspezifischen
Tabellen listen die in den Untersuchungsraumen der einzelnen TKS vorkommenden Arten
auf, wobei zwischen potenziell vorkommend (P), tatsachlich nachgewiesen (N) oder
weitgehend auszuschliel3en (-) differenziert wird.

Sofern bei einer prifrelevanten Art auch auf3erhalb der faunistischen Habitatkomplexe mit
bedeutenden Vorkommen zu rechnen ist, wird im Text darauf hingewiesen.

Fledermause

Die folgende Tabelle stellt dar, mit welchen Vorkommen prifrelevanter Fledermausarten
(,Waldfledermause” typischerweise mit Quartieren in Badumen) im Untersuchungsraum zu
rechnen ist.
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltpriifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Tabelle 13:  Vorkommen der prifrelevanten Fledermausarten bezogen auf die Untersuchungsraume der TKS

Art 117a | 117b | 117c | 119 | 120 | 122a | 122b | 123 | 124a | 124b | 124c | 124d | 125 | 126a | 126b | 126c | 127 | 128
Bechsteinfledermaus p p p p p p p N N N p p p N p
Braunes Langohr N P P P P P P P P P P P P N N P
Fransenfledermaus N P P P P P P P P P P P P P P P N P
Grol3e Bartfledermaus P P p p p p p P P P P P P P P P P P
GroRer Abendsegler P P P N N P N P P P P P P P P P N P
Kleine Bartfledermaus p p P P N P P p p p p p P p p p N p
Kleiner Abendsegler P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Mopsfledermaus N P P P P P P P P P P P P P P P P P
Muckenfledermaus P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Rauhautfledermaus P P P P N P P P P P P P P P P P N P
Wasserfledermaus N P P P P P P P P P P P P P P P P P
Art 129 | 130 | 131 | 132a | 132b | 132c | 133 | 134 | 135a | 135b | 137 | 139 | 140 | 14la | 141b | 144a | 144b | 144c
Bechsteinfledermaus p p p p p P P P P N P =) N =) =) =)
Braunes Langohr P P P P P P P N P P N P P N P
Fransenfledermaus P P P P P P P P P P N P P N P P P P
Grol3e Bartfledermaus P P p p p p p p P P P P p p p p p p
GroRer Abendsegler P P N P P P P N P P P P N N P P P P
Kleine Bartfledermaus p p p p p P P P P P p P P N =) =) =) p
Kleiner Abendsegler P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Mopsfledermaus P P P P P P P P P P N P P P P P P P
Muckenfledermaus P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Rauhautfledermaus P P P P P P P P P N P P P P P P P P
Wasserfledermaus P P P P P P P P P N P P P N P P P P
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltpriifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Art 145 | 149 | 151 | 152 | 153 | 154 | 157 | 161 | 162 | 163 | 164 | 167 | 168a | 168b | 325 | 326 | 327 | 328
Bechsteinfledermaus p p N p p N p p p p p N p p p p N
Braunes Langohr P P N P P P P P N P P N P P P P P N
Fransenfledermaus P P N P P P P P P P P P P P P P P P
Grol3e Bartfledermaus P P N P P P P P P P P P P P P P P P
GroRer Abendsegler P P N P P P P P P P P N P P P P P P
Kleine Bartfledermaus P P N P P P P P P P P P P P P p p p
Kleiner Abendsegler P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Mopsfledermaus P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Muckenfledermaus P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Rauhautfledermaus P P P P P N P P P P P N P P P P P P
Wasserfledermaus P P P P P P P P P P P N P P N P P P
Art 330 | 331 332 333 | 335 | 336
Bechsteinfledermaus P P p p N N
Braunes Langohr N p p p N p
Fransenfledermaus P P p p p p
GroRe Bartfledermaus p p p p p p
GroR3er Abendsegler P P P P N N
Kleine Bartfledermaus P P p p p N
Kleiner Abendsegler P P p p p p
Mopsfledermaus P P p p p p
Muckenfledermaus p p p p p p
Rauhautfledermaus P P P P N P
Wasserfledermaus p p p p N p
N = Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = Vorkommen im TKS weitgehend auszuschlieRen
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

In Abschnitt E ist mit einem Vorkommen von elf prifrelevanten Fledermausarten zu rech-
nen.

Folgende Fledermausarten kdnnen im Untersuchungsraum von Abschnitt E vorkommen:
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Mopsfledermaus (Barbastellus barbastellus)
Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Fran-
senfledermaus (Myotis nattereri), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Grol3er Abend-
segler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Braunes Langohr
(Plecotus auritus), Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und Rauhautfledermaus (Pi-
pistrellus nathusii).

Das Habitatpotenzial fur diese Arten (v.a. auch in Bezug auf Quartierstandorte) ist aufgrund
der im gesamten Abschnitt E verbreiteten, flr Fledermause glinstigen Waldgebiete als hoch
anzusehen. Alle diese Arten nutzen Walder als Lebensraum, sei es als Jagdgebiet, sei es
als Quartier in Baumhohlen oder hinter Rindenspalten, vorzugsweise von alten Baumen
oder Totholz. Vor allem der baden-wurttembergische Teil des Abschnitts E sowie der West-
strang des bayerischen Teiles beinhalten erhebliche Waldanteile, wohingegen der Ost-
strang im bayerischen Teil (TKS 120, TKS 127) Uberwiegend von Ackerflachen dominiert
wird und nur vereinzelt Alt-Waldbestande mit Habitatpotenzial fur Waldfledermause auf-
weist.

Bei vielen Arten bendtigt dabei eine Population eine Vielzahl an Baumhohlen, die in regel-
mafigen Abstanden gewechselt werden (MESCHEDE & RUDOLPH 2010). Einige Arten sind in
Bayern ofters anzutreffen als in Baden-Wirttemberg, so zum Beispiel die Mopsfledermaus
(MESCHEDE & RUDOLPH 2010, BRAUN & DIETERLEN 2003). Bei der Grol3en Bartfledermaus
scheint genau das Gegenteil der Fall zu sein, ihre besten Bestande liegen in Baden-Wirt-
temberg, in Bayern hingegen kommt sie nur verstreut vor. Andere wiederum, wie das
Braune Langohr oder die Kleine Bartfledermaus, kommen im gesamten Abschnitt E relativ
gleich haufig vor. Der Gro3e Abendsegler kommt zwar im gesamten Abschnitt E vor, be-
kannte Wochenstuben gibt es jedoch in Bayern nur wenige. Die Bechsteinfledermaus hat
ihre Verbreitungsschwerpunkte innerhalb der beiden Bundeslander etwa im Bereich des
potenziellen Korridors (MESCHEDE & RUDOLPH 2010, BRAUN & DIETERLEN 2003).

Ob die Nachweise den tatsachlichen Bestand widerspiegeln ist fraglich, da gerade Wald-
fledermause durch ihre versteckte Lebensweise schwierig zu finden sind. Die Wahrschein-
lichkeit, dass die Bestande héher sind, ist gro3 (MESCHEDE & RUDOLPH 2010).

Sonstige Saugetiere

Die folgende Tabelle stellt dar, mit welchen Vorkommen prifrelevanter sonstiger
Saugetierarten im Untersuchungsraum zu rechnen ist.
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Vorhaben 3, Abschnitt E
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Tabelle 14:  Vorkommen der prifrelevanten sonstigen Saugetierarten bezogen auf die Untersuchungsrdume der TKS
Art 117a | 117b | 117c | 119 | 120 | 122a | 122b | 123 | 124a | 124b | 124c | 124d | 125 | 126a | 126b | 126¢c | 127 | 128
Feldhamster P P P P N P P N P P P N P N P
Haselmaus P - - P - N - N N N N P - - N P
Wildkatze P P P P - P P P - - - - - - - - - -
Art 129 | 130 | 131 | 132a | 132b | 132c | 133 | 134 | 135a | 135b | 137 | 139 | 140 | 14la | 141b | 144a | 144b | 144c
Feldhamster P P N N - - P N P P - - - - - - - -
Haselmaus - N P P P - P - P P - P P - - - -
Wildkatze - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Art 145 | 149 | 151 | 152 | 153 | 154 | 157 | 161 | 162 | 163 | 164 | 167 | 168a | 168b | 325 | 326 | 327 | 328
Feldhamster - - - - - - - - - - - - - - P P P
Haselmaus - - P P P - - - P - - - - - P - N -
Wildkatze - - - - - - - - - - - - - - P - -
Art 330 | 331 | 332 | 333 | 335 | 336
Feldhamster P P - - - -
Haselmaus - P - - -
Wildkatze - - - - - -

N = Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = Vorkommen im TKS weitgehend auszuschlieRen
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Folgende sonstige Saugetierarten kdnnen im Untersuchungsraum von Abschnitt E vorkom-
men: Feldhamster (Cricetus cricetus), Haselmaus (Muscardinus avellanarius), Wildkatze
(Felis silvestris).

Der Feldhamster als Art der offenen Kulturlandschaft ist in Deutschland, aufgrund seiner
Bindung an tiefgriindige und bindige (grabbare) Boden auf Ackerflachen, disjunkt verbreitet.
In Baden-Wirttemberg kommt er nur noch in Reliktpopulationen vor. (BUNDESAMT FUR NA-
TURSCHUTZ 2014).

In Bayern ist der Feldhamster vor allem in den frankischen Gaulagen von Schweinfurt bis
Uffenheim zu finden (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2018). Auf Ackerbauflachen
innerhalb des Verbreitungsgebietes ist grof3rAumig mit dem Vorkommen des Feldhamsters
zu rechnen. Das trifft v.a. auf den Ostlichen Korridorstrang (TKS 127) zu.

Die baden-wurttembergischen und bayerischen Teile von Abschnitt E zahlen zu den
Schwerpunktgebieten der Haselmaus in Deutschland und dirften dort annahernd flachen-
deckend vorkommen. Verbreitungsliicken sind eher auf Erhebungsdefizite zurtickzufiihren.
Die Haselmaus zahlt zu den Schlafern oder Bilchen, einer Nagetiergruppe, die einen gro-
3en Teil des Jahres im Winterschlaf verbringt. Schlafnester werden in Baumhdohlen, Nist-
késten oder Geblischen angelegt. Sie gilt als eine Charakterart artenreicher, strukturierter
und lichter Walder mit gut ausgebildeter Strauchschicht (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
2018). Haselméause sind heimliche, vor allem in der Nacht aktive Tiere, Uber deren Be-
standsentwicklung nur wenig bekannt ist (JUSKAITIS & BUCHNER 2010).

Wildkatzen besiedeln mittlerweile wieder alte Laubwalder, vor allem Eichen- und Buchen-
mischwalder. Zur Nahrungssuche werden Waldinnensdume, Waldauen, aber auch Bache,
Waldwege und weitere Offenflachen wie Lichtungen und Windwiirfe genutzt. Von ruhenden
Wildkatzen werden undurchdringliche Dickungen bevorzugt (SCHRODER 2004).

Im baden-wurttembergischen Bereich des TK-Netzes befinden sich keine gesicherten Wild-
katzennachweise. Deren Verbreitungsschwerpunkt innerhalb des Bundeslandes ist haupt-
sachlich auf den Westen entlang der deutsch-franzésischen Grenze beschrankt. Die Wald-
bereiche innerhalb des TK-Netzes dirften von Wildkatzen teilweise als Verbund-Korridore
genutzt werden. Der Aktionsradius kann je nach Geschlecht 800 bis 2.500 ha betragen.
Fortpflanzungsstatten an diesen Stellen sind unwahrscheinlich aber nicht auszuschliel3en.
Die Verbund-Korridore werden aus diesem Grund als potenzieller Lebensraum bewertet.

Die Habitatanspriiche der Wildkatze im bayerischen Teil des Abschnittes E sind, unter Be-
ricksichtigung des Verbreitungsgebietes, schwerpunktmé&Rig in den Waldbereichen Unter-
frankens erfillt. Diese dirften auch als Korridore genutzt werden. Nachweise seitens der
Behorde liegen keine vor, mit einem Vorkommen muss aber gerechnet werden. Weiterhin
ist zu berticksichtigen, dass sich der Bestand der Wildkatzen in Deutschland langsam erholt
und die Tierart sich in Ausbreitung befindet. Das ist v.a. grol3 angelegten Schutzmal3nah-
men, im Speziellen dem Anlegen von ,Wildkatzenkorridoren®, zu verdanken (BUNDESAMT
FUR NATURSCHUTZ 2018).
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Vorkommen von sonstigen prufrelevanten Anhang IV-Arten in Abschnitt E sind mit Verweis
auf ihre Verbreitung auszuschlieRen (vgl. BfN-Daten zum bundesweiten Vorkommen von
Anhang IV-Arten, (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2018)).

Vogel
Brutvogel

Die folgende Tabelle stellt dar, mit welchen Vorkommen prifrelevanter Brutvogelarten im
Untersuchungsraum zu rechnen ist.
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Vorhaben 3, Abschnitt E

Tabelle 15:

Vorkommen der prifrelevanten Brutvogelarten bezogen auf die Untersuchungsraume der TKS

A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001

Art

117a

117b

117c

119

120

122a

122b

123

124a

124b

124c

124d

125

126a

126b

126¢

127

128

Baumfalke

N

N

N

P

N

N

P

N

P

P

P

N

Bekassine

N

N

o

zZ

Brachpieper

Braunkehlchen

Feldlerche

T |2

T (T

Z | Z

T (T

Z | T

Fischadler

Flussregenpfeifer

Gartenrotschwanz

T | Z

Grauammer

Graureiher

Grauspecht

T [T [T |2 |2

Z |T |T |T

T [T

Z (T (v 2

T [T

T [T

Z |12 |Z2 |2

Grof3er Brachvogel

Halsbandschnépper

T (Z2 ([T |T |2 |0 |2

o

Haubenlerche

Heidelerche

T (T (T

Z |T |T

Kiebitz

Z |2

T (T |T |T

T (T |T |T

Z |2 |T |2

Knakente

Kormoran

Ortolan

zZ

Raubwirger

Rebhuhn

Rohrweihe

Rotmilan

Z |2 |2

Rotschenkel

Schwarzmilan

Z |2 |2 |2 |2

pd

Schwarzstorch
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Art

117a

117b

117c

119

120

122a

122b

123

124a

124b

124c

124d

125

126a

126b

126¢

127

128

Steinkauz

Steinschmatzer

Trauerschndpper

Turteltaube

T |T

Z |2

Z |0 (2

T |T

Z |2

T |T

Z |1

T |T

T |T

Z |2

Z |0 (2

Z |10

Z |10

T (T

Z |12 |2

T (T

Uferschnepfe

Uhu

Wachtel

T |2

T |T

Z |2

Z |0

T |2

T |2

T |2

T |T

T |2

T (T

Z |2

T (T

Wachtelkénig

Z |2 |T

Waldschnepfe

T 2 (2 2 2 [T T

T (2 (2 |7 2 2 |7

o

T |Z2 (2 |0

T (T |0 |2

2

R

Z

v

v

v

2

o (2 (2 2

-

zZ

-

Waldwasserlaufer

Wendehals

Wespenbussard

Z | T

Z2 |2

Z | Z

T (T

Z | T

Z | Z

Z |2

Z |T

Z | T

Wiedehopf

Z |2 |2

Wiesenpieper

Wiesenweihe

Z | Z

Z | T

Z | T

Z | T

Z |0 |Z2 2 |2

o

Z |2 |1Z2 |2 |2

Ziegenmelker
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltpriifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Art 129 130 131 | 132a | 132b | 132c | 133 134 | 135a | 135b | 137 139 140 | 141a | 141b | 144a | 144b | 144c

Baumfalke P N N N N P P N P N P N N N N N N N
Bekassine - - - - - - -

2

Brachpieper - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Braunkehlchen R R R R - - -

Feldlerche p p p p p p p
Fischadler - - - - - - -

Z |T |T
av)
av)
av)
av)
av)
av)
nv)
nv)
nv)
av)

Flussregenpfeifer - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Gartenrotschwanz p p

P
Grauammer - - N - - - -

o (2 (2 (2
1

Graureiher - - - N
Grauspecht p p N p

GroRer Brachvogel - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Halsbandschnéapper p p p p p p p

Haubenlerche - - R R R R R

T (U |T |T

Heidelerche - - - N - - -
Kiebitz p p P P

Knékente - - R R - - - - _ - - - - - - - - -

Kormoran R R R R - - - - - R R R R R R R R R

Ortolan - - N - - - - N - - - - - - - - - -

Raubwirger - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Rebhuhn P P p

P
Rohrweihe - - - N
N

Z (2 (T
Z 2 (2
Z |2 |0
Z |Z2 |0
Z (2 |0

Rotmilan N N N

Rotschenkel - - R R - - - - _ R - - - - - - - -

Schwarzmilan P P =) N _ _ =) N =)

Z |2
o
Z |2

Schwarzstorch - - - - - N - - -

Steinkauz - - R R - - - - - - - - -

Steinschméatzer - - N - - - - p - - - - - - - - - -
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Art 129 | 130 | 131 | 132a | 132b | 132c | 133 | 134 | 135a | 135b | 137 | 139 | 140 | 14la | 141b | 144a | 144b | 144c
Trauerschnépper P P N P - - P - - - - P P P P
Turteltaube P P P P N P P P P P P P P P P
Uferschnepfe - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Uhu P N P N - - P N P N - - P N N - N N
Wachtel P P P P P P P N P P P P P P P P P P
Wachtelkonig - - - N - - - - - - - - - - - - - -
Waldschnepfe P P P P P P P - P P N - N P P P P P
Waldwasserlaufer - - - - - - - N - - - - - - - - - -
Wendehals P P N N N P P P P N - - P P N N N N
Wespenbussard P P N N N N P N P N - - - N P P P P
Wiedehopf - - - N - N - - - N N N - - - - - P
Wiesenpieper - - N - - - - P - - - - - - -
Wiesenweihe N N N N - N N N N N N N N - - - - -
Ziegenmelker - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltpriifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Art 145 | 149 | 151 | 152 | 153 | 154 | 157 | 161 | 162 | 163 | 164 | 167 | 168a | 168b | 325 | 326 | 327 | 328
Baumfalke N N N N N N N N N - N N N N N N N N
Bekassine - - - - - - - - - - - - - - N - -

Brachpieper - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Braunkehlchen - - - - - - - - - - - - - - N N - -
Feldlerche P N P P P P N N P P N P P P P N P P
Fischadler - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Flussregenpfeifer - - - - - - - - - - - - - - N - - -
Gartenrotschwanz P N P P P P N N P P N P P P N N P N
Grauammer P P - P P P P P - P P P P P N N - -
Graureiher - P - - P P P N - - N P P P P P P N
Grauspecht P N P P P P N N P P N P P P N N P N
Grof3er Brachvogel - - - - - - - - - - - - - - N N - -
Halsbandschnépper p - - p p p N - - - - p p p - - p N
Haubenlerche - - - - - - - - - - - - - - - - P P
Heidelerche - p - - - - P P - - P - - - N N P N
Kiebitz P - - P P P - N - P - P P P N N - -
Knékente - - - - - - - - - - - - - - - - - N
Kormoran - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Ortolan - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Raubwurger - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Rebhuhn P N P P P P N N P P N P P P N P N N
Rohrweihe N N - N N N - N - N N N N N - N - N
Rotmilan N N N N N N N N N - - N N N N N N N
Rotschenkel - - - - - - - - - - - - - - N N - -
Schwarzmilan N N N N N N N N N N N N N N N N N N
Schwarzstorch - - N N N - - - - - - - - - - - - -
Steinkauz P N - P P P N N - P N P P P - N
Steinschmétzer - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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Art 145 | 149 | 151 | 152 | 153 | 154 | 157 | 161 | 162 | 163 | 164 | 167 | 168a | 168b | 325 | 326 | 327 | 328
Trauerschnéapper p N - p p p - N - - N p p p

T
zZ

Turteltaube

T
z
T
T
T
T
T
T
T
zZ
z

Uferschnepfe - - - - - - - - - - - - - -
Uhu
Wachtel

T (T
T (2
T (2
T (2
T (T
T (T
T (T
Z | Z
Z | Z

Z | T

Wachtelkdnig - - - - - - -

T |12 (2 |2 2 |2 |7
Z |2 |2 |7 Z2 |2 |7

Waldschnepfe

o
zZ
T
T
T

1

1
zZ

1

1
T
T
T
z
o

Waldwasserlaufer R R - - - - - - _ _ _ _ R - - - - -

Wendehals P N
P

Z |2
Z |2
Z |

Wespenbussard

Wiedehopf - N

Wiesenpieper - - - - - - - - - - - - - - N

Z |2
Z | T

Wiesenweihe - - - - - - - - - - - - - - -

Z |2 |o |2 |1Z2 |2

Ziegenmelker - - - - - - - - - - - - - - - - -
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Art 330 331 332 333 335 336
Baumfalke p p N N N N

Bekassine R R R - - -

Brachpieper - - - - - -

Braunkehlchen R R R - - -

Feldlerche p p p p N p

Fischadler R R R - - -

Flussregenpfeifer - - - - - -

Gartenrotschwanz p p p

Grauammer - - -

Graureiher - -

Grauspecht p p

Grof3er Brachvogel - - - - - -

Halsbandschnéapper p - p p N p

Haubenlerche - - R R R R

Heidelerche R -

Kiebitz ] P

Knékente - - R - - -

Kormoran - - - N N -

Ortolan R R R - - -

Raubwirger - - - - - -

Rebhuhn N p

P N P
Rohrweihe - - N - N N
Rotmilan N N N N N

Rotschenkel - - R - - -

Schwarzmilan P P P N N N

Schwarzstorch R R R R R R

Steinkauz - - - N N p

Steinschmatzer R R R R R R
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Art 330 | 331 | 332 | 333 | 335 | 336
Trauerschnépper p - N p

Turteltaube p p

o
o

Uferschnepfe - - - - - -
Uhu
Wachtel

o |2
o |2

Wachtelkdnig

T |Z2 |2 |2
T |T |T | T
T |[Z2 |Z2 |0

Waldschnepfe

o
o
o

Waldwasserlaufer - - - - - -
Wendehals
Wespenbussard

Wiedehopf - - - -
Wiesenpieper - - - - - -

Z | T
T | T
Z | Z

Z |T (2

Wiesenweihe N N - - - -

Ziegenmelker - - - - - -

N = Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = Vorkommen im TKS weitgehend auszuschliel3en
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IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Folgende prifrelevanten Brutvogelarten kénnen im Untersuchungsraum von Abschnitt E
vorkommen: Baumfalke (Falco subbuteo), Bekassine (Gallinago gallinago), Brachpieper
(Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldlerche (Alauda arvensis),
Fischadler (Pandion haliaetus), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grauammer (Emberiza calandra), Graureiher (Ardea cinerea),
Grauspecht (Picus canus), GroRRer Brachvogel (Numenius argquata), Halsbandschnépper
(Ficedula albicollis), Haubenlerche (Galerida cristata), Heidelerche (Lullula arborea), Kie-
bitz (Vanellus vanellus), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Ortolan (Emberiza hortulana),
Raubwiurger (Lanius excubitor), Rebhuhn (Perdix perdix), Rohrweihe (Circus aeruginosus),
Rotmilan (Milvus milvus), Rotschenkel (Tringa totanus), Schwarzmilan (Milvus migrans),
Schwarzstorch (Ciconia nigra), Steinkauz (Athene noctua), Steinschméatzer (Oenanthe
oenanthe), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Turteltaube (Streptopelia turtur), Ufer-
schnepfe (Limosa limosa), Uhu (Bubo bubo), Wachtel (Coturnix coturnix), Wachtelkdnig
(Crex crex), Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus),
Wendehals (Jynx torquilla), Wespenbussard (Pernis apivorus), Wiedehopf (Upupa epops),
Wiesenpieper (Anthus pratensis), Wiesenweihe (Circus pygargus), Ziegenmelker (Capri-
mulgus europaeus).

Fur Offenlandarten wie Feldlerche, Grauammer, Kiebitz, Rebhuhn, Rohrweihe, Wachtel
und Wiesenweihe besteht insbesondere in den griinland- als auch ackerdominierten Berei-
chen Habitatpotenzial. Mit gro3flachigem Vorkommen dieser Arten ist im Abschnitt E zu
rechnen, da auch Ackerflachen von diesen Arten regelméRig als (Ersatz)Bruthabitate an-
genommen werden. Weitere Offenlandarten wie Haubenlerche, Ortolan, Wachtelkdnig und
Wiesenpieper haben ahnliche Anspriche wie die zuvor genannten Arten, sind aber aus
arealgeografischen Griinden in einem geringeren Ausmalf3 verbreitet. In den zusammen-
hangenden Grinlandniederungen, v.a. im Bereich von Feuchtgriinlandern und weiteren
feuchten Offenlandschaften, ist zudem von einzelnen Brutvorkommen weiterer Arten mit
spezielleren Habitatanspriichen auszugehen. Dies sind zum einen Wiesenlimikolen wie Be-
kassine, GroRRer Brachvogel, Rotschenkel und Uferschnepfe, die aufgrund der zum Nah-
rungserwerb bendtigten Stocherfahigkeit des Bodens hohere Anspriche an die Boden-
feuchte stellen und dementsprechend feuchte/nasse, kurzrasige (Nestanlage) bzw. bliten-
reiche (Nahrungsgrundlage fiir die Jungenaufzucht), extensiv bewirtschaftete Grinlander
bevorzugen, die allerdings im Trassenverlauf nur kleinflachig und sehr lokal vorhanden
sind. Zum anderen liegen in den Grunlandniederungen die Schwerpunktbereiche fur Grin-
land bevorzugende Singvogelarten des Offenlandes wie Wiedehopf, Wiesenpieper und
Braunkehlchen. Im Bereich von Schilfbestdanden an Gewassern, aber auch in Entwasse-
rungsgraben sind ebenfalls Brutvorkommen der Rohrweihe moglich. Zudem ist in trocke-
nen, warmebegulnstigten Landschaften mit einem Vorkommen von Brachpieper, Stein-
schmatzer und Ziegenmelker zu rechnen. Habitatpotenzial fur diese Arten liegt im Trassen-
verlauf allerdings nur kleinflachig und sehr lokal vor. Eine ebenfalls nur sehr lokal vorkom-
mende Art ist der Flussregenpfeifer, der ein ebenes, vegetationsarmes Geldnde mit grob-
koérnigem Substrat maglichst in Gewéassernahe bendtigt. Derart glinstige Bruthabitate sind
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vor allem an naturnahen Flissen zu finden, sowie auch an, im Untersuchungsgebiet we-
sentlich h&ufigeren, anthropogenen Standorten wie Kies- und Sandgruben, Baggerseen
und Steinbriichen.

Fir Arten der Halboffenlandschaft wie Heidelerche, Turteltaube und Wendehals besteht vor
allem im Bereich von Waldréndern, Streuobstwiesen, geholzreichen Arealen und weiteren
fur diese Arten gunstige, waldnahe Strukturen, grof3flachig Habitatpotenzial. Steink&uze be-
vorzugen lockere Streuobstlandschaften mit einem kleinflachigen Wechsel von Streuobst-
wiesen, Ackerflachen, Grunlandflachen, eingesprengten Hecken und unbefestigten Feld-
wegen. Es handelt sich um einen seltenen Brutvogel mit regionaler Verbreitung, der durch
Nistkasten-Hilfsprogramme geférdert wird. Die Vorkommen durften sich recht grof3flachig
mit dem Trassenverlauf Uberschneiden. Raubwiirger sind im Untersuchungsraum des Ab-
schnittes E nur lokal verbreitet. Sie besiedeln dort offene bis halboffene Landschaften mit
einzelnen Baumen, Strauchern, Feldgehdlzen, Baumreihen und Streuobstbestanden. Auch
Feuchtgebiete und Moore werden genutzt. Ein Vorkommen des Fischadlers duirfte nur rand-
lich berihrt werden. Im Trassenverlauf des Abschnittes E befinden sich keine geeigneten
Strukturen fur diese Art.

Waldbewohnenden Arten wie Baumfalke, Grauspecht, Halsbandschnapper, Rotmilan,
Schwarzmilan, Trauerschnépper, Waldschnepfe und Wespenbussard steht grof3flachig
gunstiges Habitat zur Verfiigung. Greifvégel und Falken besiedeln Wéalder unterschiedlichs-
ter Ausdehnung und Baumarten. Voraussetzung fir ein Vorkommen ist ein entsprechendes
Nahrungsangebot, sowie ein stérungsarmer Brutplatz (Waldrander, Feldgehdlze). Walder
stellen auch den priméaren Lebensraum des Gartenrotschwanzes dar, die Uberwiegende
Mehrheit der Brutpaare lebt heute jedoch in der Parklandschaft und in den Griinzonen von
Siedlungen, was die grof3e Verbreitung dieser Art erklart. Schwarzstérche hingegen briten
in grofRen Waldgebieten, v.a. lichte Altholzbestande oder Hangwalder, in denen wesentliche
Habitatelemente wie Waldwiesen, Lichtungen, wasserfilhrende Strukturen und Anflug-
schneisen zum Neststandort gegeben sind. In Abschnitt E ist vor allem in Baden-Wurttem-
berg mit einem Vorkommen zu rechnen. Im Bereich des Korridorverlaufs durch die Kreise
Heilbronn, Hohenlohekreis und Neckar-Odenwald-Kreis befindet sich eine Haufung von
Brutzeitbeobachtungen des Schwarzstorchs. Auch fir den Waldwasserlaufer zahlen Wal-
der zum bestimmenden Lebensraumelement, ebenso wie offene Gewasser, extensiv be-
wirtschaftete Teiche, kleine Graben und Bache sowie Altwasser mit vegetationsfreien
Schlammflachen. Das Grof3 der Vorkommen liegt in ausgesprochenen Wald-Weiher-Land-
schaften, die vom Vorhaben in Abschnitt E kaum berthrt werden.

Als Ubiquisten besteht fir Uhus nahezu in allen in Abschnitt E vorkommenden Lebensrau-
men Habitatpotenzial. Uhus kénnen sowohl in gut strukturierten Waldern, als auch in Sied-
lungsgebieten briten. Auch Naturfelsen und Steinbriiche kommen als Brutplatze in Frage.

Graureiher und Kormoran zahlen zu den in Abschnitt E vorkommenden Koloniebritern. Da-
bei werden gewasserreiche Lebensrdaume sowie solche mit zahlreichen Feuchtgebieten
und Grunland von Graureihern bevorzugt, wohingegen Kormorane auf offene Wasserfla-

ARGE SuedLink 145| 686
A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK A100_ArgeSL_P8 V3_E_EUB_1001
IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

chen von Seen, Stauseen, Fliissen und Weihern angewiesen sind. Mit einem Graureiher-
vorkommen ist grof3rdumig zu rechnen, wobei die unmittelbaren Brutvorkommen lokal auf
Kolonien beschrankt sind, von denen sie sich zur Nahrungssuche bis zu 30 km weit entfer-
nen. Kormorane sind in Baden-Wirttemberg und Bayern seltene Brutvogel und im Verlauf
des Korridors in Abschnitt E eher als Durchzugler und Wintergaste anzutreffen.

Vorkommen von sonstigen prifrelevanten Vogelarten in Abschnitt E sind mit Verweis auf
ihre Verbreitung auszuschlieBen (vgl. BfN-Daten zum bundesweiten Vorkommen von Vo-
gelarten, (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2018)).

Rastvigel

Von behdrdlicher Seite existieren in Baden-Wirttemberg keine eigens ausgewiesenen
Vogel-Rastgebiete. Bekannte Rastgebiete wurden als Schutzgebiete ausgewiesen. Der
bayerische Teil des Abschnittes E berthrt keine schwerpunktméaRigen Vogelrastgebiete.

Amphibien

Die folgende Tabelle stellt dar, mit welchen Vorkommen prifrelevanter Amphibienarten im
Untersuchungsraum zu rechnen ist.
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Tabelle 16:  Vorkommen der prifrelevanten Amphibienarten bezogen auf die Untersuchungsraume der TKS
Art 117a | 117b | 117c | 119 | 120 | 122a | 122b | 123 | 124a | 124b | 124c | 124d | 125 | 126a | 126b | 126c | 127 | 128
Européischer Laubfrosch p p p p p p p p p p p
Gelbbauchunke P P P P P P P P P P P P P N P P N P
Kammmolch P P P P P P N P P P P N P P P P P P
Kleiner Wasserfrosch P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Knoblauchkréte - - - - - - - - - - - - - - - - P -
Kreuzkrote P P N P P P P P P P P P P P P P P P
Moorfrosch - - - - - - - - - - - - - - - - P -
Springfrosch P P P P P P N P P P P N P P - - N -
Wechselkrote - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Art 129 | 130 | 131 | 132a | 132b | 132c | 133 | 134 | 135a | 135b | 137 | 139 | 140 | 14la | 141b | 144a | 144b | 144c
Européischer Laubfrosch p p p p p p p p p p p p p p p p p
Gelbbauchunke P P N P P P P P P P P P P N P N P P
Kammmolch P P P P P P P P P P P P N P P P P P
Kleiner Wasserfrosch P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Knoblauchkrote - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Kreuzkrote P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Moorfrosch - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Springfrosch - - P - P P - P - P P P P P P P P P
Wechselkrote - - - - - - - - - - - - - o) p P P P
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Art 145 | 149 | 151 | 152 | 153 | 154 | 157 | 161 | 162 | 163 | 164 | 167 | 168a | 168b | 325 | 326 | 327 | 328
Europaischer Laubfrosch p N N p p p p N p p p p p p p p p
Gelbbauchunke P N N P N - P N P P P P P P P P P P
Kammmolch P N N P P P P N P P P P P P P P P P
Kleiner Wasserfrosch P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Knoblauchkroéte - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Kreuzkrote P N P P P P P N P P P P P P P P P P
Moorfrosch - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Springfrosch N N P P P P P P
Wechselkrote P N P P P P P N - P N P P P - - - -
Art 330 | 331 332 333 | 335 | 336
Européischer Laubfrosch p p p p p p
Gelbbauchunke p p p p N p
Kammmolch p p p p N p
Kleiner Wasserfrosch p p p p p p
Knoblauchkrote - - - - - -
Kreuzkrote P P p p p p
Moorfrosch - - - - - -
Springfrosch - - p p N p
Wechselkrote - - - p N p
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In Abschnitt E ist mit dem Vorkommen folgender prifrelevanter Amphibienarten zu rechnen:
Européischer Laubfrosch (Hyla arborea), Gelbbauchunke (Bombina variegata),
Kammmolch (Triturus cristatus), Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae),
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus), Kreuzkrote (Epidalea calamita), Moorfrosch (Rana
arvalis), Springfrosch (Rana dalmatina), Wechselkréte (Bufotes viridis).

Das Vorkommen von Amphibien ist immer an geeignete Laichgewasser gebunden.
Daneben benétigen Amphibien aber auch passende Landlebensraume fur die
Uberwinterung.

Der in den Tiefebenen und Hiigellandern Deutschlands weit verbreitete Laubfrosch weist in
den eher sommerkihlen Regionen im Nordwesten und Westen Bayerns, in denen sich der
ndrdliche Teil des Abschnitts E befindet, Verbreitungslicken auf. Auf der baden-
wulrttembergischen Seite des Abschnitts liegt ein Verbreitungsschwerpunkt der Art am
Neckar mit seinen Nebenflissen. Durch die Wanderfreudigkeit der Art und Vorkommen in
Wiesen- und Auenlandschaften besteht in allen Bereichen des Trassenkorridors
Habitatpotenzial.

Bei der Gelbbauchunke handelt es sich um eine Pionierart, die neue Gewasser rasch
besiedeln kann. Urspriinglich hauptséchlich in dynamischen Bach- und Flussauen
verbreitet, besiedelt sie heute haufig vom Menschen geschaffene Ersatzlebensraume wie
Abbaustellen oder militarische Ubungsplatze. Dabei kénnen sogar kleinste Gewasser wie
Pflitzen und Wagenspuren als Laichgewasser genutzt werden. Durch diese Tatsachen
muss mit der Gelbbauchunke, trotz lUckiger Verbreitung und Bestandsriickgang, nahezu im
gesamten Untersuchungsraum des Abschnittes E mit einem Vorkommen an gunstigen
Stellen gerechnet werden.

Eine weitere in Abschnitt E weit aber nicht gleichmaf3ig verbreitete Art ist der Kammmoilch.
Kammmolche nutzen ein grofl3es Spektrum an stehenden Gewassern, sowohl im Wald als
auch im Offenland. Wichtig sind geeignete Landlebensraume in der Nahe, beispielsweise
Feucht- und Nasswiesen, Brachen oder lichte Walder mit Tagesverstecken. Er fehlt vor
allem in den héheren Lagen und in ackerbaulich dominierten Gebieten.

Das genaue Verbreitungsbild des Kleinen Wasserfrosches ist derzeit noch unklar, da lange
Zeit aufgrund der Ahnlichkeit von Kleinem Wasserfrosch und Teichfrosch nicht zwischen
den beiden Arten unterschieden wurde. Es wird angenommen, dass das Verbreitungsgebiet
des Kleinen Wasserfrosches fast identisch mit dem des Teichfrosches ist. Unter den drei
Grunfrosch-Arten sind Kleine Wasserfrosche diejenigen, die am wenigsten stark an das
Gewasserumfeld als Lebensraum gebunden sind. Eine Vielzahl an Lebensraumtypen wird
bewohnt und bewandert. Mit einem Vorkommen muss daher in allen
Trassenkorridorsegmenten des Abschnittes E gerechnet werden.

Die Knoblauchkréte erreicht in Deutschland ihre westliche Verbreitungsgrenze wobei
Abschnitt E mit dem TKS 127 das Verbreitungsgebiet streift. Das isoliert liegende
Vorkommen am Oberrhein wird nicht berihrt. Als urspriingliche Steppentiere kommen
Knoblauchkréten in offenen bis mafig beschatteten Habitaten vor. Ein Vorkommen auf
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Ruderalflachen, Magerwiesen, Abbaustellen oder Ackern im bayerischen Teil des
Abschnitts E ist potenziell moglich.

Als klassische Pionierart besiedeln Kreuzkréten offene bis halb-offene, trocken-warme
Gelande mit lockeren und sandigen Bdden, beispielsweise natlrliche Flussauen. Die Art ist
heute fast vollstandig auf Sekundéarlebensraume gewechselt, wie Abbaustellen fir Kies und
Sand, Industrie- und Gewerbebrachen, militarische Ubungsplatze, aber auch Kahlschlage,
Bahngeléande oder Agrarlandschaften. In Folge dieser Anpassungsfahigkeit besteht fir
Kreuzkroten nahezu im gesamten Abschnitt E Habitatpotenzial.

Der Moorfrosch ist eine typische Charakterart des Marschgebietes Norddeutschlands und
besiedelt ausschliel3lich Lebensraume mit hohen Grundwasserbestanden oder staunassen
Flachen. Dazu zahlen u.a. Moore, Au- und Bruchwalder, wechselfeuchte Kiefernwéalder
sowie Feucht- und Nasswiesen. Im Bereich des Abschnitts E ist nur ein historisches,
kleinrAumiges Vorkommen bekannt. Zahlreiche Einzelvorkommen sind quer Uber den
Freistaat Bayern verstreut. Ein Vorkommen im Bereich des Trassenkorridors ist
unwahrscheinlich, kann aber nicht zur Ganze ausgeschlossen werden.

Auch beim Springfrosch existieren neben den das Untersuchungsgebiet nicht beriihrenden
Verbreitungsschwerpunkten  Gber Bayern und Baden-Wirttemberg verstreute
Einzelvorkommen. Fir diese Art besteht ein zumindest punktuelles Habitatpotenzial in einer
Reihe von Trassenkorridorsegmenten. Hier muss vorwiegend in der Ebene entlang von
Flusslaufen in Hartholzauen, lichten Laubmischwaldern, an Waldrandern und auf
Waldwiesen mit einem Vorkommen gerechnet werden. Beim Springfrosch handelt es sich
um eine ausgesprochen warmeliebende Art.

Bei der Wechselkrote handelt es sich um eine weitere warmeliebende Art der Steppe, die
offene, sonnenexponierte Lebensrdume mit llckiger, niederwiichsiger Vegetation und
grabfahigen Bdden bevorzugt. Vor allem im baden-wirttembergischen Teil des Abschnitts
E ist diese Art noch lokal verbreitet. Neben den wenigen Flussauen werden vor allem Kies-
und Sandgruben, militarische Ubungsplatze, Industriebrachen bzw. Baustellen, trockene
Ruderalflachen in friher Sukzession, Acker, Bahnddmme sowie Parks und Gaérten
besiedelt.

Vorkommen von sonstigen prufrelevanten Anhang IV-Arten in Abschnitt E sind mit Verweis
auf ihre Verbreitung auszuschlieRen (vgl. BfN-Daten zum bundesweiten Vorkommen von
Anhang IV-Arten, (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2018)).

Reptilien

Die folgende Tabelle stellt dar, mit welchen Vorkommen prifrelevanter Reptilienarten im
Untersuchungsraum zu rechnen ist.
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Tabelle 17:  Vorkommen der prifrelevanten Reptilienarten bezogen auf die Untersuchungsraume der TKS
Art 117a | 117b | 117c | 119 | 120 | 122a | 122b | 123 | 124a | 124b | 124c | 124d | 125 | 126a | 126b | 126c | 127 | 128
Mauereidechse - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Schlingnatter N P P P P P N P N P P P P P P P N P
Zauneidechse N N N P N N N N N P N P N P P N P
Art 129 | 130 | 131 | 132a | 132b | 132c | 133 | 134 | 135a | 135b | 137 | 139 | 140 | 14la | 141b | 144a | 144b | 144c
Mauereidechse - - - - - - - - - - - - - p p p p p
Schlingnatter p p p N N p p N p
Zauneidechse P P N N P N P P P N P P P P P N N P
Art 145 | 149 | 151 | 152 | 153 | 154 | 157 | 161 | 162 | 163 | 164 | 167 | 168a | 168b | 325 | 326 | 327 | 328
Mauereidechse p - P P P - - - -
Schlingnatter P P P N P P P P P P P N P N N P P P
Zauneidechse N p N o) N N
Art 330 | 331 | 332 | 333 | 335 | 336
Mauereidechse - - - P N p
Schlingnatter P P P N N P
Zauneidechse P P p N N N

N = Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = Vorkommen im TKS weitgehend auszuschlieRen
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In Abschnitt E ist mit dem Vorkommen folgender prufrelevanter Reptilienarten zu rechnen:
Maudereidechse (Podarcis muralis), Schlingnatter (Coronella austriaca) und Zau-
neidechse (Lacerta agilis).

Mauereidechsen besiedeln in Baden-Wirttemberg weite Teile des unteren Neckar und
des 6stlichen Kraichgau. In diesen Bereichen befindet sich der stidliche Teil des Abschnit-
tes E. Besiedelt werden vor allem trockenwarme, siidexponierte Standorte in Flusstalern,
insbesondere in klimatisch beglnstigten Weinanbaugebieten. Genutzt werden Béschun-
gen, Felsbereiche und Bahnddmme (LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NA-
TURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG 2018). Im bayerischen Bereichs des Abschnittes E
existieren keine autochthonen Vorkommen der Mauereidechse. Alle in diesem Bereich
bekannten Vorkommen (um Wurzburg) werden als allochthon eingestuft (BAYERISCHES
LANDESAMT FUR UMWELT 2018).

Zauneidechsen besiedeln ein breites Biotopspektrum. Dinen, Heideflachen, Steppenge-
biete, Brachflachen, aufgelassene Kiesgruben und Waldrénder werden genauso besiedelt
wie subalpine Gebirgsmatten. In Deutschland ist die Zauneidechse heute Giberwiegend als
Kulturfolger anzusehen (HARTUNG & KocH 1988), die weitgehend auf Sekundérlebens-
raume angewiesen ist. In Baden-Wrttemberg liegen Nachweise der Zauneidechse aus al-
len Naturradumen vor. Die hochsten Funddichten sind in den Flusstalern von Rhein und
Neckar mit angrenzenden Gebieten zu verzeichnen (LAUFER ET AL. 2007). Bayern ist bis in
den alpinen Bereich noch anndhernd flachendeckend besiedelt. Durch grof3flachige Ver-
luste von Habitaten sowie durch Zerschneidungen in den letzten Jahrzehnten klaffen aller-
dings immer gré3ere Liicken im landesweiten Verbund. Lokal gibt es bereits deutliche Be-
standsriickgénge (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2018).

Die praktisch in ganz Europa verbreitete Schlingnatter findet man in Deutschland schwer-
punktmalRig in den klimatisch begunstigten Berg- und Higellandern des Siidens bzw. des
Sudwestens. Im Hinblick auf den bayerischen Teil des Abschnittes E befindet sich ein Ver-
breitungsschwerpunkt der Schlingnatter in den Mainfrankischen Platten. Auch in Baden-
Wirttemberg ist die Art weit verbreitet. Mit einem Vorkommen der Schlingnatter muss an
fur die Arten glnstigen Stellen des Abschnittes E gerechnet werden.

Wirbellose

Die folgende Tabelle stellt dar, mit welchen Vorkommen prifrelevanter Wirbellosenarten
im Untersuchungsraum zu rechnen ist.
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Tabelle 18:  Vorkommen der prifrelevanten Wirbellosenarten bezogen auf die Untersuchungsraume der TKS

Art 117a | 117b | 117c | 119 120 | 122a | 122b | 123 | 124a | 124b | 124c | 124d | 125 | 126a | 126b | 126¢c | 127 128
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléauling p p p p p p N p p p p p p p p p p p
Eremit P P P P P - P P P P P - P - - - - -
Gelbringfalter N N p - - p p - - N - - - - - - - -
GroRer Feuerfalter - - - - - - N - - - - p - P P P P P
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling - - - - - - N - - - N - - - - - P -
Nachtkerzenschwéarmer P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Quendel-Ameisenbléuling N N N - - N - - - - - - - - - - -

Art 129 130 131 | 132a | 132b | 132c | 133 134 | 135a | 135b | 137 139 140 | 14l1a | 141b | 144a | 144b | 144c
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling p p p p p p p p p p p p p p p p p p
Eremit - - - - - - - - - - - - - - - - - P
Gelbringfalter - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Grof3er Feuerfalter P P P P P P P P P P P P P P P P N N
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Nachtkerzenschwarmer P p p p p p P p p p P P P P P P P P
Quendel-Ameisenblauling - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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Art 145 149 151 152 153 154 157 161 162 163 164 167 | 168a | 168b | 325 326 327 328
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling p p p p p p p p p p p p p p N p p p
Eremit - - - - - - - - P P P P -
Gelbringfalter - - - - - - - - - - - - - - N N - N
GroRer Feuerfalter P p p p p p p p p p p p p p - - - -
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling - - - - - - - - - - - - - - N - N
Nachtkerzenschwarmer P P P P P P P P P P P P P P P P P P
Quendel-Ameisenbléuling - - - - - - - - - - - - - - N P - -
Art 330 331 332 333 335 336
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléauling p p p p p
Eremit - - - - P -
Gelbringfalter - - - - - -
GrolRer Feuerfalter p p p N p p
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling - - - - - -
Nachtkerzenschwéarmer p p p p p p
Quendel-Ameisenblauling - - - - - -
N = Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = Vorkommen im TKS weitgehend auszuschliel3en
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In Abschnitt E ist mit dem Vorkommen folgender prifrelevanter Wirbellosenarten zu
rechnen: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous), Heller
Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius), Quendel-Ameisenblauling (Maculinea
arion), Gelbringfalter (Lopinga achine), GrofRer Feuerfalter (Lycaena dispar),
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), Eremit (Osmoderma eremita):

Die  Haupt-Lebensrdume des Dunklen  Wiesenknopf-Ameisenblaulings  sind
Pfeifengraswiesen, Feuchtwiesen, Glatthaferwiesen und feuchte Hochstaudenfluren. Auch
trockenere, néahrstoffreichere Standortbedingungen werden toleriert. Der Dunkle
Wiesenknopf-Ameisenblauling gilt als sehr mobil. Die Eiablage erfolgt ausschlieflich in die
Blutenkdpfe des Groflien Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis). In Bayern ist die Art weit
verbreitet, in Baden-Wirttemberg konzentrieren sich die Vorkommen vor allem auf die
Oberrheinebene, den Kraichgau, das Bodenseegebiet sowie auf Teile des Schwabisch-
Frankischen Waldes. Somit muss mit einem Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings in allen fur diese Art glinstigen Beriechen des Abschnittes E gerechnet
werden.

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling hat im Vergleich zu seiner Schwesternart deutlich
hdhere Habitatanspriiche, u.a. im Hinblick auf die FlachengroRe. Der Lebensraum ist auf
Pfeifengras- und Feuchtwiesen, sowie feuchte Hochstaudenfluren und Flachmoorwiesen
beschrankt. In Bayern liegt der Verbreitungsschwerpunkt im Voralpinen Hugel- und
Moorland, inshesondere dem Ammer-Loisach-Hugelland. Vorkommensschwerpunkte in
Nordbayern sind Spessart, Rhon, nérdlicher Steigerwald, stidliche Hassberge, Obermaintal
und Bayerischer Wald. Im Mittelfrankischen Becken tritt die Art vereinzelt auf. In Baden-
Wirttemberg tritt die Art hauptsachlich in der mittleren Oberrheinebene, im Odenwald, in
Teilen des Kraichgaus und mit wenigen Vorkommen im Bodenseegebiet sowie in
Oberschwaben auf. Sudlich von Stuttgart und 6stlich von Heilbronn liegen vereinzelte
Vorkommen. Das Verbreitungsgebiet ist entsprechend den Habitatanspriichen der Art eng
begrenzt. Im Bereich des Abschnittes E ist die Art lokal verbreitet.

Als xerothermophiler Offenlandbewohnder besiedelt der Quendel-Ameisenblauling
trockenwarme, liickig bewachsene Kalk-Magerrasen-Komplexe. Auch Borstgrasrasen,
alpine Rasen und entwasserte Niedermoore mit sekundarem Thymian-Bewuchs kénnen
genutzt werden. Im baden-wirttembergischen Bereich des Abschnittes E gibt es keine
Vorkommen. Im bayerischen Teil des Abschnittes E befindet sich eine Reihe kleiner
Vorkommenszentren. Vor allem der westliche Korridorstrang im Bereich der
Uberlappungszone zu Abschnitt D ist hervorzuheben.

In etwa demselben Bereich befindet sich das einzige Vorkommen des Gelbringfalters in
Abschnitt E. Die Vorkommen in Baden-Wirttemberg werden nicht berlhrt. Gelbringfalter
sind vor allem in lichten, relativ luftfeuchten Waldern mit grasreichem Unterwuchs zu finden.

Der GrolRe Feuerfalter besiedelt eine Vielzahl von sonnigen Lebensraumen des
Offenlandes. Die Art ist in Feuchtwiesen, an Graben, in feuchten Grundlandbrachen, aber
auch auf Ackerbrachen und Ruderalstandorten anzutreffen. In Baden-Wiurttemberg
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42214

besiedelt die Art vor allem die Oberrheinebene und infolge einer nordostlich gerichteten
Ausbreitungstendenz in den letzten Jahren auch den ndrdlichen und zentralen Teil des
Neckar-Tauberlandes. Im Zuge dieser Arealausweitung wurden auch Bereiche in Bayern,
etwa Teile des Mittleren Maintals bzw. das Maintal im Spessart besiedelt. Abschnitt E
verlauft in weiten Teilen durch diese Gebiete. Mit einem Vorkommen muss daher gerechnet
werden.

Die aktuellen Nachwiese des Nachtkerzenschwarmers liegen sowohl in Bayern, als auch in
Baden-Wirttemberg weit gestreut. Der Nachtkerzenschwarmer bevorzugt warme, sonnige,
feuchte Standorte wie Hochstaudenfluren an Bachen und Wiesengraben, niedrigwichsige
Ro6hrichte, Kies- und Feuchtschuttfluren sowie Unkrautgesellschaften an Flussufern. Auch
an Sekundérstandorten wie Materialentnahmestellen, Bahn- und Hochwasserdammen und
Industriebrachen tritt die Art auf. Futterpflanzen der Raupen sind Nachtkerzengewéachse
wie Weidenréschen (Epilobium-Arten) und die Gewohnliche Nachtkerze (Oenothera
biennis-Gruppe). An gunstigen Standorten muss stets mit einem Vorkommen der Art
gerechnet werden.

Der Eremit bewohnt lichte Laubwalder, fluBbegleitende Geholze, Alleen und Parks mit
alten, anbriichigen Baumen. Die Larven leben in mit Mulm geftllten Héhlen alter Baume.
Entscheidend fiir eine erfolgreiche Entwicklung ist ein ausreichend grof3er und feuchter
Holzmulmkaorper, der sich nur in entsprechend alten und méachtigen Baumen sowie in sehr
starken Asten bilden kann. Die Verbreitungsschwerpunkte in Baden-Wiirttemberg liegen
heute am mittleren Neckar, an der Rems, im Schénbuch und im Kraichgau. In Bayern ist
die Art grundsatzlich im gesamten Laubwaldgebiet unterhalb von 550-500m zu erwarten.
In beiden Bundeslandern des Abschnitts E muss an ginstigen Stellen mit einem
Vorkommen des Eremiten gerechnet werden. Im Zuge von Waldstrukturkartierungen wurde
auch das Habitatpotenzial fir den Eremit beurteilt.

Vorkommen von sonstigen prufrelevanten Anhang IV-Arten in Abschnitt E sind mit Verweis
auf ihre Verbreitung auszuschlieBen (vgl. BfN-Daten zum bundesweiten Vorkommen von
Anhang IV-Arten, (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2018)).

Schutzgebiete sowie weitere schutzgutrelevante Kriterien und Merkmale

Im Untersuchungsraum sind zahlreiche Schutzgebiete ausgewiesen, darunter fallen u. a.
20 FFH-Gebiete, 6  VSch-Gebiete, 23 Naturschutzgebiete (NSG), 30
Landschaftsschutzgebiete (LSG), 1 Naturpark und 2 Waldschutzgebiete vor. Nationalparke
sind im Untersuchungsraum von Abschnitt E nicht ausgewiesen.

Besonders hervorzuheben ist die Dichte an Schutzgebieten im Grenzbereich von Heilbronn
zu Hohenlohekreis. Die langgezogenen Flusslandschaft des VSch-Gebietes ,Jagst mit
Seitentalern® quert den Korridor an mehreren Bereichen (TKS 140, 141a, 144a, 152, 153).
Das VSch-Gebiet ,Kocher mit Seitentalern® liegt im Untersuchungsraum der TKS 141a und
336, quert diese jedoch nicht. Eine ahnliche Betroffenheit liegt beim FFH-Gebiet ,Untere
Jagst und unterer Kocher* vor (TKS 141a, 141b, 144a, 144b, 145, 151, 152, 153. 167, 1683,
168b, 333, 336). AuRRerdem ist eine weitere Haufung von Schutzgebieten um Lauda-
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Konigshofen in Richtung Wirzburg zu finden. Hier sind vor allem die VSch-Gebiete
,Ochsenfurter und Uffenheimer Gau und Gaeulandschaft® und ,Wiesenweihe Taubergrund®
(Querung mit dem TKS 134), sowie die FFH-Gebiete ,Nordodstliches Tauberland® (Querung
in TKS 132a), ,Nordwestliches Tauberland und Brehmbach® (Querung TKS 332) und
,Westlicher Taubergrund® (Betroffenheit v.a. in TKS 135b, aber auch in TKS 132a, 332,
132c, 137) zu nennen.

Fur die europaischen Vogelschutz- und FFH-Gebiete, die im Untersuchungsraum liegen,
wurden je nach Betroffenheit Natura 2000-Vor- bzw. Vertraglichkeitsuntersuchungen
durchgefiuhrt (vgl. Unterlage 3.2 Untersuchungen zur Natura 2000-Vertréglichkeit).

In Anhang 2.2 werden die innerhalb des UR liegenden N2000-Gebiete tabellarisch
aufgefihrt und ihre Lage zum Untersuchungsgebiet beschrieben.

Neben den genannten schutzgutrelevanten Kriterien liegen im Untersuchungsraum weitere
Gebiete, die zum Schutz der Natur einen besonderen Status, ein Pradikat oder eine Ab-
grenzung zugewiesen bekommen haben. Dazu zahlen: Brutgebiete von Wiesenviogeln,
avifaunistisch bedeutsame Brutgebiete, avifaunistisch bedeutsame Rastgebiete, Vogel-
zugskorridore, wichtige Uberregionale Achsen im Biotopverbund bzw. Biotopverbundsfla-
chen, Important Bird Areas (IBA) und RAMSAR-Gebiete (Feuchtgebiete internationaler Be-
deutung).

Das VSch-Gebiet DE 6624-401 ,Jagst mit Seitentalern® ist zu einem grof3en Teil ebenso
als Important Bird Area (IBA) ausgewiesen (,Jagst mit Seitentalern®) und quert bandférmig
mehrere TKS, etwa bei Olnhausen (TKS 141a), Mockmuhl (TKS 151), zwischen Neudenau
und Zittlingen (TKS 152 und 153) sowie bei Untergriesheim (TKS 144a). Das TKS 127 wird
westseitig vom IBA ,Ochsenfurter Gau® sowie ostseitig vom IBA ,Main-Tal und Steigervor-
land“ eingeengt. Innerhalb beider IBA-Gebiete liegen auch VSch-Gebiete (DE 6426-471
»Ochsenfurter und Uffenheimer Gau und Gaulandschaft nordéstlich von Wirzburg“ bzw DE
6027-471 ,Maintal zwischen Schweinfurt und Dettelbach®). GrofRe Teile der TKS 131 und
134 werden norddstlich bis stidostlich von Kirchheim ebenfalls vom IBA-Gebiet ,,Ochsenfur-
ter Gau“ Uberlappt.

Im Untersuchungsraum des Abschnitts E liegt ein EU-Life Projekt. Das Projekt ,Weinberge
und Streuobst auf Muschelkalk® mit einer Laufzeit von 01.08.2012 bis 31.10.2017 befindet
sich verstreut zwischen Gemiinden im Norden und Wiurzburg im Siden in den Untersu-
chungsraumen der TKS 117a, 117b, 117c, 122b, 124a, 124b, 124c, 124d, 325, 326, 327
und 328.

Feuchtgebiete internationaler Bedeutung (RAMSAR-Gebiete) treten im Untersuchungs-
raum des Abschnitts E nicht auf.

Im Bayerischen Teil des UR sind Teile von Waldgebieten als ,Lebensraumfunktion®
ausgewiesen. Diese liegen in den UR der TKS 117a, 120, 122b, 127, 325 und 328. In
Baden-Wrttemberg treten schutzgutrelevante Waldfunktionen nicht auf.
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Sudlich von Gundelsheim (BW) befindet sich ein Waldschutzgebiet (Obergriesheimer Berg,
Schonwald) im TKS 144a.

In Anhang 2.2 werden alle innerhalb des Untersuchungsgebiets liegenden Schutzgebiete
sowie weiteren schutzgutrelevanten Kriterien und Merkmale benannt und ihre Lage zum
Korridornetz beschrieben. Landschaftsschutzgebiete werden hier nur bei einschlagigem
Schutzzweck bezogen auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
bertcksichtigt und werden ansonsten im Schutzgut Landschaft behandelt.

Eine Auflistung von Biotopverbundsflachen in Anhang 2.2 geht Uber den zumutbaren
Rahmen der beizubringenden Informationen hinaus, da der Erkenntnisgewinn nicht im
Verhaltnis zum Untersuchungsaufwand steht. Biotopverbundflachen treten in allen TKS des
Abschnitts E in verschiedener Auspragung auf. Deshalb wird das Vorkommen dieser
Flachen gro3rAumig zusammengefasst und textlich beschrieben:

Flachen der BfN-Lebensraumnetzwerke im Hinblick auf Funktionsrdume der
Waldlebensraume befinden sich verstreut im ganzen Abschnitt. Es handelt sich dabei
zumeist um Kkleinere Flachen, die in den UR ragen. Eine Haufung von Waldflachen befindet
sich v.a. im nordwestlichen Bereich des Abschnitts in den TKS 124a, 124b, 124c, 124c, 327
und dem westlichen Teil des Uberlappungsbereichs mit Abschnitt D. GroRere Waldbereiche
werden in der Regel nicht berihrt. Naturschutzfachlich besonders wertvolle
Waldlebensrdume fiir Wald bewohnende grof3ere S&ugetiere befinden sich in Form von
Verbundachsen in den TKS 335, 157, 167, 141b, 145, 151, 139, 137, 132c, 332, 135b,
132a, 128, 127, 120, 122b, 124a, 117a, 117b, 117c und 326. Dariber hinaus wird ein
groRerer Bereich angrenzend an das FFH-Gebiet DE 6025-371 ,,Gramschatzer Wald® von
den TKS 327, 124b und 124a berthrt.

Ferner liegen Teile des Lebensraumetzwerks des BfN im Bereich von ausgewiesenen
Natura 2000-Gebieten, wie den FFH-Gebieten DE 6721-341 ,Untere Jagst und unterer
Kocher” oder DE 6820-311 ,Heuchelberg und Ostlicher Kraichgau® in den stidlich liegenden
TKS (sudlich von TKS 141a) des Abschnittes. Es handelt sich dabei in der Regel um
Funktionsrdume der Feuchtlebensraume. Innerhalb der Lebensraumnetzwerke des BfN
sind auch FlieBgewasser, wie die Neckar und Kocher (z.B. TKS 145) als Verbundachsen
dargestellt. Dariiber hinaus finden auch Stillgewasser, Sumpfe, Mooore und weitere
Feuchtgebiete Berilicksichtigung.

Ein groRRer Teil des Abschnittes ist im Lebensraumnetzwerk des BfN als prioritéares
Trockengebiet ausgewiesen. Dazu gehdrt unter anderem das FFH-Gebiet DE 6326-371
»1rockentalhange im sutdlichen Maindreieck® (TKS 127) sowie das FFH-Gebiet DE 5924-
371 ,Trockengebiete an den Werntalhangen zwischen Karsbach und Stetten“ und das FFH-
Gebiet DE 6124-372 ,Maintalhdnge zwischen Gambach und Veitshéchheim® (TKS 122a,
117a, 117b, 117c, 325, 326).

Biotop-Verbundachsen fur Luchs und Rotwild sind im sudlichen Bereich des Abschnittes
ausgewiesen und erstrecken sich tiber die TKS 141a, 141b, 151, 152, 153, 144a, 145, 168a
und 336.
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42.2.2

Weitere Flachen mit schutzgutrelevantem Status wie Naturschutzgrol3projekte des Bundes
(Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen) und Okokontoflachen (Flachen, die mit Planungen
zu naturschutzfachlichen Entwicklungsmafinahmen belegt sind; Kompensationsmaf3nah-
men gemal amtlicher Kataster) werden ebenso in Anhang 2.2 benannt und ihre Lage zum
Korridornetz beschrieben.

Eine Auflistung von nach 8 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotopen im Anhang 2.2
geht Uber den zumutbaren Rahmen der beizubringenden Information hinaus, da der Er-
kenntnisgewinn nicht im Verhaltnis zum Untersuchungsaufwand steht. Nach § 30
BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope treten in nahezu allen TKS des Abschnitts D in
verschiedener Auspragung auf (siehe naher auch die Beschreibung der Biotop- und Nut-
zungsstrukturen in Kap. 4.2.2.1.1).

Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung des Plans

Die Entwicklung des Umweltzustandes bezogen auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt ist vor allem abhangig von der zukinftigen Nutzung der Umwelt
durch den Menschen.

Die Tendenz des anhaltenden Riickgangs der biologischen Vielfalt und insbesondere der
Ruckgang der Arten und ihrer Populationen sind weltweit zu erkennen und auf zahlreiche
Faktoren zurlckzufuhren. Diese bestehen gemald BfN u.a. aus der Zerstdérung von
Lebensraumen, der Ubernutzung und Degradation, der Intensivierung der Landwirtschaft,
der Ausbreitung gebietsfremder Arten und dem Klimawandel.

Im Untersuchungsraum von Abschnitt E wird ein Grof3teil der Flachen landwirtschatftlich
genutzt. Eine Anderung dieser Nutzungsform in naherer Zukunft ist nicht zu erwarten.
Raumbedeutsame Planungen und Malnahmen, welche einen Einfluss auf den
Umweltzustand bezogen auf die Schutzgtter ,Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt*
haben kdnnen, sind der Tabelle 12 zu entnehmen.
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4.2.3

423.1

Schutzgiter Boden und Flache

Die Beschreibung der Bestandssituation fir das Schutzgut Boden erfolgt anhand der
Bodenibersichtskarten (BK 50 bzw. UeBK 25). Uber die Eigenschaften und Funktionen der
im Untersuchungsraum vorkommenden Béden werden empfindliche und schutzwirdige
Bbdden besonders hervorgehoben. Bdden, die durch Altlasten und Deponien beeintrachtigt
sind, werden als Vorbelastungen beschrieben. Zudem werden geogene Besonderheiten in
Form von Georisiken dargestellt.

Der Untersuchungsraum fur das Schutzgut Boden umfasst das gesamte Trassenkorridor-
netz zuzuglich einer Erweiterung von 300 m beidseitig des Trassenkorridorrandes. Fur das
Schutzgut Flache, den ausgewiesenen Vorbelastungen und den Georisiken hingegen ent-
spricht der Untersuchungsraum dem Trassenkorridornetz ohne Erweiterung.

Eine zusammenfassende Beschreibung der Bestandssituation sowie der Besonderheiten
wird in den folgenden Kapiteln durchgefiihrt. Die Verteilung, der fur die Schutzgiter Boden
und Flache relevanten Umweltkriterien im Untersuchungsraum, ist der kartografischen
Darstellung in den Streifenkarten (Anlagen) zu entnehmen.

Derzeitiger Umweltzustand

In den nachfolgenden Abschnitten werden, beginnend mit den Bodengrof3landschaften, die
schutzgutrelevanten Kriterien fr die Schutzgiiter Boden und Flache beschrieben.

BodengrofRRlandschaften

Der Untersuchungsraum des Abschnitts E flr das Schutzgut Boden befindet sich sowohl
im Freistaat Bayern als auch im Bundesland Baden-Wirttemberg zur Ganze in der
Bodenregion der Berg- und Hugellander mit hohem Anteil an nichtmetamorphen
karbonatischen Gesteinen (BUNDESANSTALT FUR GEOWISSENSCHAFTEN UND ROHSTOFFE
[BGR, 2008]). Die vorherrschende Bodengrof3landschaft weist hier einen hohen Anteil an
karbonatischen Gesteinen im Wechsel mit Loss und Losslehm auf. Im aufRerst sudlichen
Bereich des Abschnitts, der bereits zu Baden-Wurttemberg gehort, ragt zudem die
Bodenregion der Loss und Sandldsslandschaften in den Untersuchungsraum (TKS 144c,
145, 149, 157, 161, 163, 164, 167, 168a, 168b, 335 und 336). Die in dieser Bodenregion
vorherrschende BodengroR3landschaft setzt sich aus den Losslandschaften des Berglandes
zusammen, mit Becken, Talweitungen, Senken, Berglandwaldern und Ldsshiigellandern.

Im nordlichen Bereich der Grofdteils vorherrschenden Bodenregion der Berg- und
Hugellander mit hohem Anteil an nichtmetamorphen karbonatischen Gesteinen finden sich
gehéauft Boden der Bodenklasse Lessivés und Ah/C-Bdden. Sudlich von Wirzburg befinden
sich, zu den bereits genannten Bodenklassen, zusatzlich Pelosole, die vor allem um
Tauberbischofsheim h&ufiger werden. Dem UR nach Suiden folgend treten immer haufiger
weitere Bodenklassen auf, wie Braunerden, Auenbdden im Bereich von FlieRgewassern
oder terrestrisch anthropogene Boden. Nachfolgend werden die einzelnen Bodenklassen
noch genauer ausgefihrt.
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Bodenklassen (nach Ad-hoc-Arbeitsgruppe Boden, 2005)

Nachfolgend werden die im Untersuchungsraum des Abschnitts E vorkommenden
Bodenklassen ortlich beschrieben und auch die darin vorkommenden Bodentypen erlautert.

Beginnend im nordlichen Bereich des Untersuchungsraums stellt die Bodenklasse Ah/C-
Boden im Bereich um EuRenheim (TKS 117a bis TKS 120) und Zellingen (TKS 123, 124a,
124b) die vorherrschende Bodenklasse dar. Weiter im Suden kommt diese Bodenklasse
auch im Bereich um Dettelbach (TKS 127), sudlich von Konigshofen (TKS 135b), sowie um
Heilbronn (TKS 144c, 149, 157, 161) gehéauft vor. Es sind vor allem die Bodentypen
Pararendzina, Rendzina und Braunerde-Pararendzina, die hier in dieser Bodenklasse
zusammengefasst vorkommen.

Auenbdden finden sich vorwiegend entlang der groReren FlieRgewadsser im gesamten
Untersuchungsraum, wie beispielsweise entlang des Mains sidlich von Gambach (TKS
122b) und bei Thingersheim (TKS 124c, 328), sowie entlang der Wern bei Gossenheim
(TKS 115, 1174, 117b), bei Lauda-Konigshofen entlang der Tauber (TKS 132a, 135b) oder
im Suden des Untersuchungsraums zwischen Widdern (TKS 141a) und Neckarsulm (TK
168b) entlang des Neckars, der Jagst und des Kochers. Die flachige Ausdehnung ist jedoch
eher gering. Als vorherrschende Bodentypen finden sich in diesen Bereichen vorwiegend
Auengleye, sowie Brauner Auenboden und kalkhaltige Vega bzw. Gley-Vega.

Gebiete mit Braunerden kommen sehr vereinzelt und eher Kleinflachig im
Untersuchungsraum vor. In Bayern finden sich Béden dieser Bodenklasse in groRerem
Umfang bei Gambach (TKS 122b), bei Thingersheim (TKS 124c) sowie bei
Sommerhausen (TKS 127). Die hier vorherrschenden Bodentypen sind vor allem Acker-
Parabraunerden und Pelosol-Braunerden. In Baden-Wurttemberg kommen Braunerden im
Bereich Mockmuihl (TKS 151, 152) sowie sudlich von Schontal (TKS 141a) geh&ufter vor.
Hierbei handelt es sich Grof3teils um den Bodentyp Pelosol-Braunerde, z.T. pseudovergleyt
oder Pseudogley-Pelosol-Braunerde, unterschiedlich tief entwickelt.

Gleybtden treten nur punktuell im Untersuchungsraum auf und in &uf3erst geringem
Umfang. So finden sich kleine Gebiete zwischen Sommerhausen (TKS 127) und Boxberg
(TKS 132c) und weiter stdlich im Raum Neckarsulm und Heilbronn (TKS161, 168a, 168b,
und 333). Vorherrschende Bodentypen sind Braunerde-Pseudogley und kalkhaltiger Gley.

Die Bodenklasse der Lessivés ist nahezu im gesamten Abschnitt E flachig anzutreffen. In
Bayern kommen Lessivés vor allem zwischen Karlstadt (TKS 122b) und Altertheim (TKS
126b) gehauft vor, wie 6stlich von Arnstein (TKS 120) bis Werneck und von hier weiter nach
Suden bis Dettelbach (TKS 127). Die vorherrschenden Bodentypen sind vorwiegend Acker-
Parabraunerden. In Baden-Wirttemberg konzentrieren sich die flachigen Vorkommen der
Lessivés vorwiegend im Stden im Bereich Neckarsulm, wobei diese Bodenklasse jedoch
im gesamten baden-wurttembergischen Untersuchungsraum grof3e Flachen einnimmt.
Beim vorherrschenden Bodentyp handelt es sich in diesem Bundesland meist um teilweise
erodierte Parabraunerden in unterschiedlicher Auspragung (Pseudogley-Parabraunerden,
Pelosol-Parabraunerden), die meist mafiig tief bis tief entwickelt sind.
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Pelosole finden sich bis auf eine Ausnahme (TKS 165) ausschlielich in Baden-
Wirttemberg. Zwischen Grof3rinderfeld und Leingarten kommen sie vereinzelt in fast allen
TKS vor (TKS 126¢, 129, 130, 132a, 132c, 137, 139, 141a, 141b, 144Db, 144c, 151, 152,
153). Die vorkommenden Bodentypen sind vor allem Pararendzina-Pelosol sowie
Braunerde-Pelosol.

Stauwasserbéden finden sich nur sehr vereinzelt im Norden und Stiden des Abschnitts E.
Kleine Flachen finden sich zwischen Dattensoll (TKS 119) und HeRlar (TKS 123), sowie
nordlich von Arnstein (TKS 120). Eine etwas gro3ere Flache befindet sich bei Gambach
(TKS 122b). Der dominierende Bodentyp ist hier Pseudogley. Weitere Stauwasserbdden
befinden sich nérdlich sowie sldlich von Dettelbach (TKS 127). Die Vorkommen der
Stauwasserbéden im Suden des Abschnitts E konzentrieren sich auf den Bereich zwischen
Schontal (TKS 141a) bzw. Méckmihl (TKS 151, 152) und Oedheim (TKS 141b, 145, 167).

Boden der Bodenklasse Terrae calcis kommen Uber den gesamten Abschnitt hinweg vor,
jedoch als kleinflachige Bereiche. Im Norden finden sich Bdden dieser Bodenklasse um
Karlstadt (TKS 122b), sowie um Zellingen (TKS 124a, 124b, 124 c, 124d, 327 und 328).
Richtung Suden folgend finden sich weitere Flachen dstlich von Wirzburg (TKS 126a). Um
Lauda-Konigshofen sind weitere Flache der Bodenklasse Terrae calcis vorhanden (TKS
132b, 132c, 133, 135a, 135b, 332) sowie weiter sidlich von Boxberg (137, 139, 140, 141a,
144a, 151, 152, 153, 162) bis Oedheim. Der vorherrschende Bodentyp ist Braunerde-Terra
fusca.

Terrestrisch anthropogene Bdden finden sich haufig und in allen TKS des Abschnitts E. Es
handelt sich hierbei meist um linear ausgebildete, kleinflachige Bereiche, die die TKS
regelmafiig durchziehen. In der Regel finden sich derartige Bdden entlang von
Verkehrswegen oder schlie3en diese Wege mit ein. Dadurch erklart sich auch ihre lineare
Ausbildung. Der vorherrschende Bodentyp ist aufgrund des anthropogenen Einflusses das
Kolluvium.

Bodenklassen wie O/C Bdden, terrestrische Rohbéden, Schwarzerden, Podsole,
fersiallitischer und ferralitischer Paldobdden, Reduktosole, Marschboden, Strandbdden,
semisubhydrische Bdden, subhydrische Bdden und Erd- bzw. Mulmmoore kommen in
Abschnitt E nicht vor.

Stark geschichtete Béden sind Moorbdéden und weitere Bdden (z.B.: stau- und
grundwasserbeeinflusste Bdden) mit drei und mehr Substratschichten. Bezuglich der
Auflistung von vorkommenden Mooren und Moorbdden wird auf das Kriterium Organische
Boden (Moore/Moorbdden) im nachfolgenden Absatz verwiesen. Informationen Uber
Bdden, die mehrere Substratschichten widerspiegeln, stehen in der derzeitigen
Planungsebene nicht im ausreichenden Umfang zur Verfigung. Hier wird auf das
Planfeststellungsverfahren verwiesen, im Zuge dessen Baugrunduntersuchungen
aussagekraftige Informationen Uber stark geschichtete Boden liefern werden.

Stark geschichtete Béden werden daher ausschlieZlich verbal behandelt und nicht als
Einzelkriterium dargestellt. Die Schichtung ist eine zusatzliche Information, die aufgrund der
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Datenlage nicht als eigenes Kriterium betrachtet wird. Zudem werden thematisch in
anderen Bereichen die geschichteten Bdden indirekt mitbertcksichtigt. (s. ,organische
Bdden® und ,stau- und grundwasserbeeinflusste Béden®).

Neben den organische Boden, die im Abschnitt E sehr selten vorkommen, sind stark
geschichtete Boden vorwiegend im sidlichen und im noérdlichen Bereich des Abschnitts E
bei den grund- und stauwasserbeeinflussten Béden zu finden.

Stau- und grundwasserbeeinflusste bzw. stark geschichtete Bdden sind innerhalb des
Abschnitts E besonders in Bereichen mit starker Auendynamik verbreitet (z.B. Gley- und
Auenbdden der Flussniederungen von der Stadt Lauda-Konigshofen bei TKS 132a und
135b oder im sudlichen Bereich des Abschnitts E bei den Flissen Jagst (TKS 144a, 152,
153), Kocher (TKS 141b, 145, 316, 335) und Neckar (TKS 144b, 167, 168b, 333).

Organische Boden (Moore/Moorbdden)

Organische Béden kommen im Abschnitt E nur an zwei Stellen im Bereich Géssenheim in
sehr geringem Umfang vor (TKS 117a, 117b). Es handelt sich hierbei um Anmoorgley und
Moorgley.

Erosionsgefahrdete Boden

In der Bestandsbeschreibung zu den Vorkommen von erosionsgefahrdeten Boden wird die
Erodierbarkeit der Boden mithilfe der Allgemeinen Bodenabtragsgleichung (ABAG) ermit-
telt. (AUERSWALD und PERGER 1998) Mithilfe der Abtragsgleichung lasst sich der zu erwar-
tende mittlere jahrliche Bodenabtrag einer Flache durch Wassererosion darstellen. Die
dazu zugrundeliegenden Daten wurden von den Landern geliefert und beinhalten die dazu
notwendigen Faktoren:

R = In der Allgemeinen Bodenabtragsgleichung (ABAG) wird mit dem R-Faktor die Erosivi-
tat der Niederschlage regional differenziert abgeschéatzt.

K = Erodierbarkeitsfaktor, der die Erodierbarkeit des Bodens auf Basis diverser Bodenei-
genschaften angibt.

S = Der S-Faktor der Allgemeinen Bodenabtragsgleichung (ABAG) beschreibt den Einfluss
der Hangneigung auf das Erosionsgeschehen.

L = Der L-Faktor wird als Hanglangenfaktor in der Allgemeinen Bodenabtragsgleichung ver-
wendet, der das Verhéltnis des Bodenabtrags eines Hanges gegebener Lange zum Stan-
dardhang angibt.

C = Der Bodenbedeckungsfaktor C der Allgemeinen Bodenabtragsgleichung (ABAG) ist ein
kulturspezifischer Wert, der die schitzende Wirkung der Ackervegetation gegeniber einem
brachliegenden Acker beschreibt.

P = Der P-Faktor in der Allgemeinen Bodenabtragsgleichung beschreibt die Auswirkungen,
die durch eine Bewirtschaftung quer zur Haupthangneigung erreicht werden kdénnen.
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Der in dieser Gleichung verwendete Hanglangenfaktor (L-Faktor), der das Verhéltnis des
Bodenabtrages eines beliebig langen Hanges und zum Bodenabtrag mit Standardhang-
lange (Faktor K) darstellt, bezieht sich nicht auf die tatséchliche Hanglange wéahrend der
Bauphase.

Erosionsgefahrdete Bdden treten im gesamten Untersuchungsraum auf, wenngleich auch
in unterschiedlicher Auspragung. Zwischen Gambach und Bergrheinfeld (TKS 117a bis
TKS 120) finden sich kleinflachige Lessivés und Ah/C-Béden, die als erosionsgefahrdet
eingestuft sind. Weiter nach Stiden im Bereich von Wirzburg zeichnet sich ein &hnliches
Bild. Auch hier sind kleine, aber haufig wiederkehrende Flachen von vorrangig Lessivés
und Ah/C-Bdden zu finden, die als erosionsgeféhrdet eingestuft werden. Im Bereich
zwischen Grofrinderfeld (TKS 128) und Boxberg (TKS 135b) nimmt die
Erosionsgefahrdung im 6stlichen Korridorverlauf deutlich ab. Hier sind nur vereinzelt
erosionsgefahrdete Flachen zu finden. Von Boxberg dem Verlauf nach Siden folgend
nimmt die Haufigkeit und Ausdehnung von erosionsgefahrdeten Flachen aber wieder
deutlich zu, sowohl im westlichen, wie im dstlichen Trassenkorridor. Stdlich von Méckmunhl
(ab TKS 151) bis nach Heilbronn, sowie auch im Bereich von Neckarsulm sind weite Teile
des Untersuchungsraums wie auch der Trassenkorridore als erosionsgeféhrdet eingestuft.

Verdichtungsempfindliche Boden

Nahezu im gesamten Abschnitt E befinden sich flachendeckend verdichtungsempfindliche
Bdden. In den Nahebereichen der groRen FlieRgewasser wie beispielsweise des Mains bei
Karlstadt (TKS 122b), Thiingersheim (TKS 124c, 328) oder Winterhausen (TKS 127) treten
verdichtungsempfindliche Béden wie zum Beispiel Ackerparabraunerden etwas zurtick, vor
allem im Bereich von Bdden der Bodenklasse Braunerde. Zwischen Werneck (TKS 127)
und Geldersheim (TKS 131) treten zudem vereinzelt kleine Flachen mit Ah/C-Bdden auf,
die ebenfalls nicht als verdichtungsempfindlich eingestuft sind. Folgt man den
Trassenkorridoren nach Suden findet man wieder nahezu flachendeckend
verdichtungsempfindliche Bdéden vor. Ganz im Siden des Abschnitts E nahe Stein am
Kocher (TKS 141a, 141b), sowie entlang des Neckars bei Heinsheim (TKS 144b) und Bad
Friedrichshall (TKS167 ) finden sich einige Bereiche, die keine verdichtungsempfindlichen
Bdden aufweisen, vorrangig in Siedlungsgebieten. Flr jene vereinzelten Bereiche, die
auller den bereits genannten ebenso nicht zu den verdichtungsempfindlichen Bdden
z&hlen, liegen auch keine Daten zur Bodenklasse vor.
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Stau- und grundwasserbeeinflusste Béden

Stauwasserbeeinflusste Boden treten im Abschnitt E nur vereinzelt auf. Im Norden des
Abschnitts findet sich eine gréfRere Flache nordlich von Karlstadt entlang des Mains (TKS
122b) und um Arnstein (TKS 119, 120, 123). Weiter Richtung Siuden finden sich kleinere
Flachen ndrdlich von Dettelbach oder auch um Sommerhausen (TKS 127), sowie sidlich
von Geroldshausen (TKS 131, 134). Einige weitere Flachen treten zwischen Méckmuhl und
Neckarsulm auf (TKS 141a, 141b, 145, 151, 152, 336).

Grundwasserbeeinflusste Boden treten im gesamten Abschnitt E auf. Im Norden des
Abschnitts finden sich derartige Béden um Karlstadt (TKS 117a, 117b, 117c, 122a, 122b,
325, 326) und sudlich von Werneck (TKS 120). Folgt man den Trassenkorridorverlaufen
nach Suden, so finden sich vereinzelt kleinere Bereiche in denen grundwasserbeeinflusste
Bdden vorkommen (TKS 124c, 126a, 127, 131, 133, 134, 135b, 139, 140, 141a, 141b, 151,
152,153, 328). Um Neckarsulm nimmt die Haufigkeit von grundwasserbeeinflussten Béden
wieder etwas zu, vor allem entlang von FlieRgewassern (144a, 144b, 145, 167, 168a, 168D,
333, 336).

Bdden mit kultur- und naturgeschichtlicher Bedeutung (seltene Bdden)

Boden mit natur- und kulturgeschichtlicher Bedeutung sind nur in Bayern, Schleswig-
Holstein und Niedersachsen behdrdlich ausgewiesen. In den Landern Hessen, Thiringen
und Baden-Wirttemberg sind keine Daten zu den Archivbéden verfligbar. Eine Abfrage
beim bayerischen Archivbodenkataster ergab, dass die Archivboden-Standorte auf3erhalb
der Korridore liegen. Somit sind in Abschnitt E keine Bodden mit kultur- und
naturgeschichtlicher Bedeutung (seltene Bbden) dargestellt.

Schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Walder (Bodenschutzwéalder gem. § 12 BWaldG,
Schutzwald nach Landesrecht)

Bodenschutzwalder, die gem. § 12 BWaldG und nach Landesrecht gesetzlich geschitzt
sind, kommen im Abschnitt E vor. Diese vom Bundesgesetz geschitzten Walder, die
gemalR der landerspezifischer Gesetzgebung zusatzlich geschitzt sind, kommen im
gesamten Abschnitt E (Baden-Wiirttemberg § 29 Landeswaldgesetz- LWaldG und Bayern
Art. 10 Waldgesetz fur Bayern (BayWaldG)) vor, wobei der Grof3teil der Flachen im
sudlichen Teil des Abschnitts zu finden ist. Im Freistaat Bayern beschrénken sich die
Vorkommen von Bodenschutzwaldern nur auf kleine Bereiche nahe Gambach (UR von TKS
117b; TKS, 122b, TKS 325), zwischen Retzstadt und Thingersheim (TKS 124a, 124b,
124c, 327, UR des TKS 328) und bei Sommerhausen (TKS 127). In Baden-Wrttemberg
nimmt die Zahl sowie die flachige Ausdehnung von Bodenschutzwéaldern etwas zu.
Vermehrt kommen Bodenschutzwélder um Lauda-Kdnigshofen vor (TKS 132a, 132c, 133,
135b, 331). Sudlich von Krautheim (TKS 140) treten Bodenschutzwalder bis Neckarsulm
regelmafig auf (TKS 141a, 144a, 144b, 144c, 151, 152, 153, 167, 333, 335) wenngleich
auch in geringer Ausdehnung.
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Schutzgutrelevante Waldfunktion (Bodenschutzfunktion)

In jenen TKS des Abschnitts E, die in Bayern liegen, befinden sich in nahezu in allen TKS
Waldgebiete mit Bodenschutzfunktion. Der Schwerpunkt dieser Flachen liegt aber im Nord-
osten, zwischen Karlstadt und Wirzburg. Besonders im TKS 123 und 124a, 124b, 124c,
124d treten gehauft Waldgebiete mit Bodenschutzfunktion auf. In den TKS, die in Baden-
Wirttemberg liegen, sind keine Waldgebiete mit Bodenschutzfunktion ausgewiesen.

Sulfatsaure Boden

Aufgrund der Bodengenese lassen sich im gesamten Abschnitt E sulfatsaure Boden
ausschliel3en.

Geotope

Ausgewiesene Geotope, die aus dem Geotopkataster entnommen wurden, finden sich
punktuell Gber den gesamten Abschnitt E verstreut. Hervorzuheben sind ehemalige sowie
aktive Steinbriiche (TKS 117c, 122b, 134, 135b, 144a, 144b, 153, 167, 328, 336 Dolinen
(TKS 135b, 141a), Boschungen (TKS 144c, 145, 149, 152), sowie Aufschliisse in denen
besondere Schichtfolgen zu erkennen sind (TKS 122b, 328).

Georisiken

Georisiken, die sich in Gebieten mit komplexen geologischen Strukturen herausbilden
kénnen, werden nicht als SUP-Kriterium fir den Bestand des Schutzguts Boden
beschrieben, sondern dienen der Lokalisierung bestehender Georisiken mit den damit
verbundenen erhdhten Anforderungen an die Baudurchfiihrung. Geologisch bedingte
Naturgefahren sind im Anhang 2.3 (Schutzgiter Boden und Flache) aufgelistet.

Im Freistaat Bayern sind fur den Abschnitt E im Bereich des TKS 122b einige punktuelle
Vorkommen von Georisiken vorhanden. In Baden-Wirttemberg befinden sich in allen TKS,
die dem Abschnitt E zugerechnet werden (ab TKS 128) Flachen, die als vermutete
Verkarstungsstruktur ausgewiesen sind. Aufgrund der geringen FlachengrofRe dieser
Verkarstungsstrukturen sind sie aber eher als punktuell zu bezeichnen.

Georisiken werden in den Streifenkarten (Anlage 2) zeichnerisch dargestellt und in
Unterlage 2 behandelt, da Georisiken ein bautechnisches Risiko darstellen kénnen.

Umweltrelevante Vorbelastung: Deponien und Altlasten sowie Tagebaue

Vorbelastungen in  Form von Deponien, Tagebauflachen, Altlasten und
Altlastenverdachtsflaichen werden im Kap. 4.1.2 (Umweltrelevante Vorbelastungen)
beschrieben.

Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache wird in die Kriterien tempordre und dauerhafte
Flacheninanspruchnahme unterteilt.

Temporare Flacheninanspruchnahme
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Als temporéare Inanspruchnahme von Boden werden jene Bereiche zusammengefasst, die
wahrend der Bauzeit beispielsweise durch Leitungsgraben, BaustralRen, Abstandsflachen
oder Bodenmietenbereichen vortibergehend beansprucht werden.

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme (Bodenversiegelung) kann punktuell in Form von
Schéachten, Stationen, Nebengebauden oder Lagerplatzen vorkommen. Auf Ebene der
Bundesfachplanung (BFP) kdnnen die Grol3e dieser Flachen, sowie ihre genaue Lage noch
nicht eindeutig bestimmt werden.

4.2.3.2 Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung des Plans

Bei Nichtdurchfihrung der Bundesfachplanung wird die Flacheninanspruchnahme
(dauerhafte und tempordre Inanspruchnahme) bzw. der Bodenverbrauch durch
fortschreitende Bautatigkeiten aufgrund unterschiedlicher Nutzungsanspriiche - zu denen
auch der Ausbau von alternativen Energiesystemen zahlt - weiter voranschreiten. Auch die
in der Tabelle 12 im Kap. 4.2.1.2 aufgefuhrten raumbedeutsamen Planungen und
Mafnahmen tragen zur Veranderung des Istzustandes bezogen auf das Schutzgut Boden
bei. Ausserdem zeigt sich dies unter anderem an den geplanten Entwicklungen auf
regionaler und kommunaler Ebene. Ein MaR fir den stetigen Flachenverbrauch ist die
Umwidmung von unbebauten Béden. Derzeit werden in der Bundesrepublik insgesamt ca.
66 Hektar pro Tag in Siedlungs- und Verkehrsflachen umgewidmet. In den nachsten 10
Jahren wird prognostiziert, dass sich die zurzeit sinkende Flachenversiegelungsrate weiter
reduzieren wird (STATISTISCHES BUNDESAMT 2019).
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4.2.4

4241

Schutzgut Wasser

Fur die Beschreibung des Umweltzustandes fir das Schutzgut Wasser im Untersuchungs-
raum werden neben der Verbreitung der Oberflachengewasser (einschlieRlich der Uber-
schwemmungsgebiete) und Grundwasservorkommen, zusammenfassend wasserrechtli-
che Schutzgebiete herangezogen. Die Darstellung teilt sich in die Bereiche Oberflachenge-
wasser, Grundwasser und Schutzgebiete auf.

Die allgemeine Zustandsbeschreibung der Oberflachengewésser und des Grundwassers
erfolgt auf Basis der Ergebnisse der aktuellen Bewirtschaftungspléne (nach WRRL) fir den
Zeitraum 2016 bis 2021 der Flussgebietsgemeinschaften (FGG) (s. auch Unterlage VI
,=Fachbeitrag zur Prognose der wasserrechtlichen Zulassigkeit* - FBW).

In Abstimmung mit den Behdrden erfolgte in Baden-Wrttemberg die Vergleichsprifung der
bundeslandspezifischen Daten zu Gewasserordnung und Gewdassernetz (AWGN-Daten-
satz) mit dem ATKIS deutschlandweiten Datensatz. Da sich dabei gezeigt hat, dass im AT-
KIS Datensatz teilweise mehr Kleingewésser vorhanden sind, wird weiterhin nur der ATKIS
Datensatz als Datengrundlage herangezogen, um sicherzustellen, dass samtliche Gewas-
ser in den Bestand und die Prifung einflieRen.

Die einzelnen Kriterien fur die Bestandsbeschreibung und Bewertung des Schutzguts Was-
ser sind in Kap. 3.3 ,Raumbezogene SUP-Kriterien® aufgelistet.

Der Untersuchungsraum fur das Schutzgut Wasser umfasst das gesamte
Trassenkorridornetz  zuziglich einer Erweiterung von 300m beidseitig des
Trassenkorridorrandes (vgl. Kap. 1.5).

Die Verteilung der fur das Schutzgut Wasser relevanten Umweltkriterien im
Untersuchungsraum ist der Kkartographischen Darstellung (Streifenkarten der SUP
Schutzgut ,Wasser“) zu entnehmen.

Derzeitiger Umweltzustand

Oberflachengewéasser

Der Untersuchungsraum wird in Bayern durch den Fluss Main gepragt. In Baden-
Wirttemberg wird der Untersuchungsraum durch den Fluss Neckar mit seinen
Nebenflissen Jagst und Kocher sowie der Tauber gepragt. Groliere Seengebiete liegen im
Untersuchungsraum nicht vor. Das Thema Oberflachengewdasser wird im nachfolgenden
Kap. 4.2.4.1.1 kriterienbezogen beschrieben.

Grundwasser

Der Untersuchungsraum wird gepragt von verschiedenen Grundwasserkorpern. Der vor-
herrschende Grundwasserleitertyp im Untersuchungsraum ist der ,Kluftgrundwasserleiter,
welcher kleinflachig von ,Grundwassergering- und -nichtleitern zergliedert wird. Die Grund-
wasserkorper befinden sich beziglich des mengenmafigen Zustands alle in einem guten

ARGE SuedLink 168 | 686
A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_1001_Bericht_Kap. 1-4.docx © ArgeSL 2019



Bundesfachplanung SUEDLINK A100_ArgeSL_P8 V3_E_EUB_1001
IV.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltprifung, Kap. 1-4
Vorhaben 3, Abschnitt E

Zustand. Der chemische Zustand hingegen variiert. Das Thema Grundwasser wird im nach-
folgenden Kap. 4.2.4.1.2 kriterienbezogen beschrieben.

Schutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich 60 bestehende und zehn geplante
Wasserschutzgebiete und 45 Einzugsgebiete von Wassergewinnungsanlagen
(Trinkwassergewinnungsgebiete). Das Thema Schutzgebiete wird im nachfolgenden Kap.
4.2.4.1.3 kriterienbezogen beschrieben.

4.2.4.1.1 Oberflachengewasser

FlieRgewdsser, einschlieRlich naturnaher Kleingewasser

Der Untersuchungsraum wird von zahlreichen FlieBgewéassern gequert. Eine genaue Zu-
sammenstellung der Gewasser |. und II. Ordnung befindet sich in der Tabelle im Anhang
2.4,

Der Untersuchungsraum wird von zwei Bundeswasserstralen gequert. In Bayern vom
Fluss Main (TKS 122h, TKS 124c, TKS 328, TKS 127) und in Baden-Wirttemberg vom
Fluss Neckar (TKS 144b, TKS 333, TKS 167, TKS 168b, 335).

Die Gewasser |I. Ordnung im Untersuchungsraum sind in Bayern der Fluss Wern (TKS
122a, TKS 117a) und in Baden-Wirttemberg die Fliisse Jagst (TKS 141a, TKS 153, TKS
152, TKS 144a), Kocher (TKS 141a, TKS 145, TKS 144a, TKS 167), Seckach (TKS 151)
und Tauber (TKS 132a, TKS 135b).

In Bayern sind im Untersuchungsraum drei Gewasser als Gewasser Il. Ordnung kategori-
siert, die Gewasser Wern (bereichsweise auch als Gewasser |. Ordnung kategorisiert, s.0.),
Karbach und Aalbach.

In Baden-Wiirttemberg ist eine Vielzahl von Gewdéssern als Gewasser Il. Ordnung
kategorisiert, viele davon ohne Namen. Eine detaillierte Auflistung findet sich in Anhang 5.
Néahere Ausfiihrungen erfolgen im Fachbeitrag Wasser (Unterlage VI, Kap. 5.3.5).

Stillgewdasser

Bedeutende Stillgewasser sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden. Dagegen gibt es
eine Vielzahl von kleineren, oft namenlosen Stillgewéassern im Untersuchungsraum, die im
Anhang 2.4 aufgelistet sind.

Uferzonen und Gewasserrandstreifen

Im Untersuchungsgebiet befinden sich Flachen von Uferzonen nach § 61 BNatSchG an
den o0.g. Bundeswasserstralen Main (Bayern) und Neckar (Baden-Wirttemberg), sowie an
den Gewassern |. Ordnung Wern (Bayern), Jagst, Kocher, Seckach und Tauber (alle Ba-
den-Wirttemberg). Eine genaue Zusammenstellung der Uferzonen befindet sich in der Ta-
belle im Anhang 2.4.
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Gewasserrandstreifen nach § 38 Abs. 2 WHG sind im Untersuchungsgebiet an zahlreichen
Gewassern . und Il. Ordnung vorhanden. Gewasserrandstreifen werden nur bei Freileitun-
gen beachtet, die es im Abschnitt E nicht gibt.

Nahere Ausfiihrungen zu Uferzonen erfolgen im Fachbeitrag Wasser (Unterlage VI ).
(Hinweis: wegen geringer Flache in diesem Mal3stab nicht auf Streifenkarte darstellbar)

Uberschwemmungsgebiete und Hochwasserrisikogebiete

Der Untersuchungsraum weist von Hochwasser betroffene Flachen auf (siehe Streifenkar-
ten Anlage 2). Nach den vorliegenden Daten liegen 5,1 % der Flachen innerhalb der TKS
in Hochwasserrisikogebieten (nach HWRM-RL) mit mittlerer Wahrscheinlichkeit (HQ100),
welche potenziellen Uberschwemmungsgebieten entsprechen. Die festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiete betreffen 2,3 % der Flachen innerhalb des Trassenkorridornetzes
von Abschnitt E und die vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiete 0,3 % der Fla-
chen. Eine genaue Zusammenstellung der Uberschwemmungsgebiete und Hochwasserri-
sikogebiete befindet sich in der Tabelle im Anhang 2.4 und im FBW Kap. 5.3.

In Bayern sind vier Uberschwemmungsgebiete im Untersuchungsraum ausgewiesen.
Diese befinden sich an den Gewassern Main (TKS 122b, 124c, 127, 328), Wern (zahlreiche
TKS), Aalbach (TKS 126a) und Geisgraben (TKS 124c). Insgesamt queren sie den Unter-
suchungsraum sechs Mal. Im Untersuchungsraum in Baden-Wiirttemberg sind zehn Uber-
schwemmungsgebiete ausgewiesen. Diese befinden sich an den Gewdassern Neckar (TKS
144b, 167, 168b, 333), Kocher (TKS 141a, 141b, 145, 154, 167, 336), Jagst (TKS 141a,
144a, 152, 153), Tauber (TKS 132a, 135b), Erlenbach (TKS 140, 141a), Leinbach (TKS
149, 161, 335), und Seckach (TKS 151), insgesamt wird der Untersuchungsraum in 14 Fal-
len von Uberschwemmungsgebieten gequert.

Nationalen Hochwasserschutzprojekte (NHWS-Projekte) sind im Untersuchungsraum, wel-
che sich aus den Hochwasserrisikomanagementplanen gemar HWRM-RL in der Flussge-
bietsgemeinschaft FGG Rhein ergeben. Diese beinhalten hoch prioritare Mal3nahmen, Ge-
biete oder Vorhaben zum vorbeugenden Hochwasserschutz:

FGG Rhein: BY: Main, Umsetzung erweitertes Ruckhaltekonzept bayerisches Mainein-
zugsgebiet, und Flutpolder Bergrheinfeld, Main Flusskilometer: 326,700.

Es liegen derzeit keine weiteren Hinweise zu Flutmulden, Hochwasserschutzprojekten/Stu-
dien oder Vorranggebieten Hochwasserschutz vor.

Oberflachengewésser nach WRRL

Der jeweilige Zustand der berichtspflichtigen Oberflachengewasser gemafl WRRL ist in den
Streifenkarten und in der Tabelle im Anhang 2.4 dargestellt. In den Streifenkarten ist nur
der 6kologische Zustand der natirlichen Gewasser dargestellt und nicht das 6kologische
Potenzial der erheblich veranderten Gewasser. Beides wird im FBW im Kap. 5.4 und in den
Ubersichtskarten zu Gewassern gemalR WRRL dargestellt. Der chemische Zustand der
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424.1.2

Oberflachengewésser wird auch nicht in diesen Karten gezeigt, da der fir alle Gewéasser
gleich ist.

Nach Auswertung der aktuellen Bewirtschaftungspléne (gem. WRRL) gibt es acht Oberfl&-
chenwasserkorper im Untersuchungsraum mit ,maRigem“ okologischen Zustand, einen
Oberflachenwasserkorper mit ,schlechtem® ékologischen Zustand und neun Oberflachen-
wasserkorper mit ,unbefriedigendem® dkologischen Zustand.

Weiter gibt es einen Oberflachenwasserkorper mit,,maligem", sowie zwei Oberflachenwas-
serkdrper mit ,unbefriedigendem® ékologischen Potenzial.

Bedeutende Seen kommen in Abschnitt E nicht vor.

Alle berichtspflichtigen Oberflachengewasser in Deutschland haben einen ,nicht guten®
chemischen Zustand.

Eine Aufzahlung aller Oberflachengewasser mit einem klassifizierten und nicht klassifizier-
ten Okologischen Zustand und 6kologischen Potenzial erfolgt im Anhang 2.4.

N&here Ausfihrungen zu Oberflachengewéssern erfolgen im FBW Kap. 5.4.

Grundwasser

Hydrogeologische Ubersicht

Im Folgenden wird eine hydrogeologische Ubersicht {iber den Untersuchungsraum gege-
ben (Tabelle im Anhang 2.4), in der die vorhandenen hydrogeologischen Raume und die
Grundwasserleitertypen aufgelistet werden. Aul3erdem werden die Schutzgebiete mit ge-
ringem Geschutztheitsgrad des Grundwassers und mit geringem Grundwasserflurabstand
genannt.

Néahere Ausfihrungen erfolgen im FBW Anhang 1 (Hydrogeologische Fachgutachten zu
den Schutzgebieten).

Hydrogeologische Rdume

Der Untersuchungsraum liegt im hydrogeologischen GrofRraum ,West- und Suddeutsches
Schichtstufen- und Bruchschollenland®. Im Untersuchungsraum untergliedert sich der hyd-
rogeologische Grofiraum in die beiden hydrogeologischen Raume ,Sudddeutscher Bunt-
sandstein und Muschelkalk“ sowie ,Stddeutscher Keuper und Albvorland®. Diese unterglie-
dern sich wiederum in die hydrogeologischen Teilrdume ,Spessart, Rhénvorland und Bunt-
sandstein des Odenwaldes®, ,Studdeutsche Muschelkalkplatten“ und ,Stddeutsches Keu-
perbergland®.

Eine genauere Beschreibung der Hydrogeologischen Raume ist den Hauptgutachten des
FBW Anhang 1.0 zu entnehmen.

Grundwasserleitertypen
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Der Untersuchungsraum wird gepragt von verschiedenen Grundwasserkdrpern. Der vor-
herrschende Grundwasserleitertyp im Untersuchungsraum ist der ,Kluftgrundwasserleiter,
welcher kleinflachig von ,Grundwassergering- und -nichtleitern® zergliedert wird. Die Grund-
wasserkorper befinden sich beziglich des mengenméRigen Zustands alle in einem guten
Zustand. Der chemische Zustand hingegen variiert.

Eine genauere Verortung der Grundwasserleitertypen in Schutzgebieten ist den Formblat-
tern des FBW Anhang 1.2 zu entnehmen.

Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung und Grundwasserflurabstand

Im Untersuchungsraum befinden sich Gebiete mit geringem Geschiitzheitsgrad des Grund-
wassers (siehe Tabelle im Anhang 2.4), welche vor allem in Wasserschutzgebieten, Heil-
qguellenschutzgebieten und Einzugsgebieten von Wassergewinnungsanlagen zu bertick-
sichtigen sind.

Fur die Bundeslander Baden-Wirttemberg und Bayern existieren zum aktuellen Bearbei-
tungszeitpunkt keine Datengrundlagen fiir das Schutzpotenzial des Grundwassers und den
Grundwasserflurabstand.

Eine genauere Verortung der Schutzfunktion der Grundwasseruberdeckung und des
Grundwasserflurabstandes in Schutzgebieten ist den Formblattern des FBW Anhang 1.2
zu entnehmen.

Grundwasserkdrper nach WRRL

Der jeweilige Zustand der berichtspflichtigen Grundwasserkérper gemafld WRRL ist in den
Streifenkarten und in der Tabelle im Anhang 2.4 dargestellt. In den Streifenkarten ist nur
der chemische Zustand der Grundwasserkorper gemall WRRL dargestellt und nicht der
mengenmaliige Zustand, da der bei allen Grundwasserkorpern gleich ist. Der chemische
Zustand wird auRerdem im FBW im Kap. 5.4 und in den Ubersichtskarten zu Grundwasser-
korpern gemall WRRL gezeigt.

Nach Auswertung der aktuellen Bewirtschaftungsplane (gem. WRRL) gibt es im Untersu-
chungsraum sieben Grundwasserkdrper mit ,gutem® chemischen Zustand und sieben mit
,Schlechten® chemischen Zustand. Alle 14 Grundwasserkorper im Untersuchungsraum ha-
ben einen ,guten“ mengenmafigen Zustand.

Né&here Ausfiihrungen erfolgen im FBW Kap. 5.4 und Anhang 2.4.

Schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder

Fur das Schutzgut Wasser relevante gesetzlich geschitzte Wéalder sind im Untersuchungs-
raum in Abschnitt E nicht vorhanden.
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Waldfunktionen

Es gibt 22 kleinflachige Waldgebiete in Baden-Wirttemberg mit Wasserschutzfunktion in
Abschnitt E. Diese Gebiete fungieren als Wasserschutzwald. Eine detaillierte Auflistung fin-
det sich in Anhang 2.4.

Nahere Ausfilhrungen zum Grundwasser erfolgen im FBW Kap. 5.

4.2.4.1.3 Schutzgebiete

Im Untersuchungsraum befinden sich bestehende und geplante Wasserschutzgebiete, be-
stehende und geplante Einzugsgebiete von Trinkwassergewinnungsanlagen, sowie Heil-
quellenschutzgebiete und zwei Heil- und Mineralquellen in Baden-Wirttemberg (siehe Ta-
belle im Anhang und Streifenkarte Anlage 2.4).

N&here Ausfihrungen erfolgen auch im FBW Kap. 5.1 und in den Hydrogeologischen Fach-
gutachten Anhang 1.

Wasserschutzgebiete/Trinkwasserschutzgebiete

Im Untersuchungsraum befinden sich neun bestehende Wasserschutzgebiete der Zone I,
32 bestehende Wasserschutzgebiete der Zone Il und ll1A, 39 bestehende Wasserschutzge-
biete der Zone 11l und IlIA sowie sechs bestehende Wasserschutzgebiete der Zone 11IB.

Weiter befinden sich ein geplantes Wasserschutzgebiet der Zone 1, ein geplantes Wasser-
schutzgebiete der Zone Il, zwei geplante Wasserschutzgebiete der Zone 11l und Il1A sowie
zwei geplante Wasserschutzgebiete der Zone IIIB im Untersuchungsraum.

Heilquellenschutzgebiete

Es befindet sich kein Heilquellenschutzgebiet im Untersuchungsraum.

Einzugsgebiete von Wassergewinnungsanlagen

Im Untersuchungsraum befinden sich 45 Einzugsgebiete der Wasserschutzgebiete.

Vereinzelt sind Hinweise und Stellungnahmen zu Eigenwasserversorgungsanlagen im Ab-
schnitt E eingegangen. Weitere Angaben folgen im PFV mit Daten von den Unteren Was-
serbehorden und den Gesundheitsamtern.

N&here Ausfiuihrungen zu Schutzgebieten erfolgen im FBW Kap. 5.1 und Anhang 1 FBW.

Im Anhang 2.4 wird anhand der Kriterien der derzeitige Umweltzustand fur das Schutzgut
~Wasser® tabellarisch fur jedes TKS einschliellich des UR dargestellt.
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4.2.4.2 Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung des Plans

Beziglich der Erreichung eines guten 6kologischen und chemischen Zustands der Gewas-
ser haben die Malinahmen zur Umsetzung der WRRL (Bewirtschaftungspléane einschliel3-
lich MaRnahmenprogramme der FGGSs) flr den Bewirtschaftungszeitraum 2016—2021 noch
keine Trendwende erreicht, da die Mal3hahmen zum Teil noch nicht in der Umsetzung sind
oder noch nicht positiv wirken.

Die Zielerreichung im Jahr 2021 in Bezug auf den chemischen Zustand, den guten okolo-
gischen Zustand von Oberflachengewassern wird jeweils als unwahrscheinlich einge-
schatzt. Der mengenmalige Zustand des Grundwassers ist aufgrund der Klimawandel-
prognosen zuklnftig als neutral bzw. abnehmend einzuschéatzen, was jedoch regional un-
terschiedlich sein kann.

Bezlglich der Hochwasserereignisse kann in Zukunft von einer Zunahme von der Haufig-
keit und zum Teil auch der Intensitét (HQexrem) VOn Uberschwemmungen ausgegangen wer-
den.

Der bisherige Klimawandel hat den Wasserhaushalt durch verstéarkte Schmelzwasserbil-
dung im Frihling sowie Trockenperioden und Starkregenereignisse in den Sommermona-
ten beeinflusst. Wasserwirtschaftliche und wasserbauliche MalRnahmen des Menschen
(Eindeichungen, Flussbegradigungen, Wasserentnahmen, Wassereinleitungen etc.) beein-
flussen den Wasserhaushalt nach wie vor starker als der Klimawandel.

Bei Nichtdurchflihrung des Plans wird es zu keiner Abweichung von der aktuellen Bestands-
situation sowie der 0.g. Prognosen der Grund- und Oberflachengewésser kommen.
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4.2.5

425.1

Schutzguter Luft und Klima

Die Beschreibung der klimatischen Verhaltnisse im Untersuchungsraum erfolgt anhand des
Grof3klimas und allgemeiner Klimaparameter wie langjahrige Jahresmittelwerte in der Re-
ferenzperiode 1961-1990 von Temperatur und Niederschlag. Als konkret raumliche Krite-
rien des Umweltzustands werden die Merkmale der Umwelt beschrieben, die durch das
Vorhaben beeinflusst werden kénnen. Dies sind fiir die Schutzgiter Luft und Klima bedeut-
same regionalklimatische Verhéltnisse (Kalt-/Frischluftentstehungsgebiete), Waldfunktio-
nen (Klimaschutzfunktion) und ggf. schutzgutrelevante gesetzlich geschuitzte Walder
(Waldschutzgebiete) (vgl. Kap. 3.3). Querungen von Waldflachen (aus ATKIS) werden be-
ricksichtigt, wenn Auswirkungen auf Waldfunktionen und Kalt-/Frischluftentstehungsge-
biete durch Rodungen (Schneiseneffekte) absehbar sind. Da vorhabenspezifisch grund-
satzlich nur Klimaauswirkungen moglich sind und keine Auswirkungen auf die Luftqualitét
zu erwarten sind, wird auch auf eine Darstellung der lufthygienischen Aspekte des Umwelt-
zustands im Untersuchungsraum verzichtet.

Der Untersuchungsraum fiir die Schutzguter Luft und Klima betrifft das Trassenkorridornetz
von 1000 m Breite.

Die Verteilung der fir die Schutzguter Luft und Klima relevanten Umweltkriterien im Unter-
suchungsraum ist der kartographischen Darstellung in den Streifenkarten (Anlage 2.5) zu
entnehmen.

Derzeitiger Umweltzustand

Der Untersuchungsraum in Abschnitt E liegt in den siidwestdeutschen Mittelgebirgen in der
gemaRigten Klimazone und hat eine mittlere Temperatur von 7,9°C sowie einen mittleren
Niederschlag von 879 mm (Jahresmittelwerte, Referenzperiode 1961-1990, DWD 2017).
Der Untersuchungsraum von Abschnitt E befindet sich im Ubergangsbereich zwischen ma-
ritimen und kontinentalen Klima und ist daher dem mitteleuropaischen Ubergangsklima zu-
zuordnen. Der kontinentale Einfluss nimmt dabei nach Sudosten zu, was sich durch die
gréRer werdende Temperaturamplitude zwischen Sommer und Winter, die Niederschlags-
spitzen im Sommer und Winter und den insgesamt geringeren Niederschlagssummen im
Jahresmittel zeigt.

Fir die Schutzguter Luft und Klima liegen fur Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete im
Untersuchungsraum keine abgrenzbaren, flachenbezogenen Daten (GIS-Daten) vor
(A100_ArgeSL_P8_V3_E_EUB_0008-Anlage-Streifenkarten), weshalb sie im Folgenden
mit relevanten Ausziigen aus den Regionalplanen textlich beschrieben, aber nicht in der
Tabelle aufgelistet werden

Bereiche, bei denen bei austauscharmen Wetterlagen mit einer Konzentration von Luft-
schadstoffen zu rechnen ist, befinden sich in der Region Wirzburg im gesamten Maintal,
insbesondere rund um Wirzburg. Wichtige Frischluftentstehungsgebiete fir den durch Luft-
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4.2.5.2

schadstoff belasteten Siedlungsraum Wirzburg sind die im Norden und Sidwesten liegen-
den grof3flachigen Walder (Regionalplan Region Wirzburg 2016). Dem Mittleren Taubertal
im Main-Tauber-Kreis, welches als regionaler Griinzug ausgewiesen ist, kommt eine wich-
tige Funktion als Frischluftentstehungsgebiet entlang der Talschultern und -hénge zu (Re-
gionalplan Heilbronn-Franken 2006).

Zu den schutzgutspezifischen Merkmalen gehéren zudem Walder mit einer hohen Klima-
schutzfunktion. Diese Klimaschutzwalder treten verstreut vorwiegend im Norden in den Be-
reichen um Schweinfurt, Karlstadt, Zellingen, Wirzburg und im Bereich Lauda-Konigshofen
auf, wo sie randlich in den Untersuchungsraum ragen (TKS 117a, 120, 122b, 123, 124b,
124c, 124d, 125, 126a, 127, 131, 132a, 134, 135b, 325, 326, 327, 328). Im Siden liegt im
Bereich Heilbronn - Neckarsulm — Bad Friedrichshall der Verbreitungsschwerpunkt der Kli-
maschutzwalder des Abschnitts E. Mehrere Waldflachen liegen verstreut innerhalb des Un-
tersuchungsraums bzw. ragen in diesen hinein (TKS 144a, 144c, 157, 167, 168a, 168D,
333, 335, 336). Im Suden von TKS 335 ragen Waldflachen mit Klimaschutzfunktion von
beiden Seiten in den UR und bedecken diesen dadurch fast zur Génze. In TKS 125 wird
der UR von einem Klimaschutzwald komplett belegt.

Gesetzlich geschutzte Klimaschutzwalder liegen nicht im Untersuchungsraum.

Im Anhang 2.5 werden anhand der Kriterien der derzeitige Umweltzustand fur die
Schutzguter Luft und Klima tabellarisch fir jedes TKS einschlie3lich des UR dargestellt.

Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung des Plans

Im Zuge des Klimawandels wird in den né&chsten Jahren mit einem Anstieg der
Durchschnittstemperatur und einer Verlagerung der Niederschlagsmengen gerechnet.
Gleichzeitig wird eine Zunahme klimatischer Extremereignisse mit Starkregen und
Trockenperioden erwartet. Die Bundesregierung Deutschlands hat es sich daher zur
Aufgabe gemacht, dem forcierten Klimawandel im Rahmen ihrer Energiepolitik und
Klimaschutzstrategien entgegenzuwirken.

Eine Reduzierung des Verbrauchs von fossilen Brennstoffen und somit einer verminderte
Treibhausgasimmission und Dampfung der Erderwarmung kann durch die Umsetzung des
Projekts SuedLink mit Ausbau, Anbindung und Nutzung der erneuerbaren Energien
allgemein gefordert werden. Die Nichtdurchfiihrung des Plans hat jedoch voraussichtlich
nur einen sehr geringen Einfluss auf die klimatische Entwicklung und deren Auswirkungen
im Untersuchungsraum, sodass sich hier auch im lokalen Kontext keine relevanten
Unterschiede prognostizieren lassen.
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4.2.6

426.1

Schutzgut Landschaft

Die allgemeine Beschreibung der landschatftlichen Verhaltnisse im Untersuchungsraum er-
folgt anhand der vom Bundesamt fur Naturschutz (BfN) abgegrenzten Landschaften (2007).
Die Landschaften werden dort auf Grundlage der naturraumlichen Grenzen unter Berlck-
sichtigung der aktuellen Flachennutzung sowie weiterer fir Teilgebiete geltende Land-
schaftsabgrenzungen definiert und auf ihre Schutzwirdigkeit hin bewertet. Im Zuge ihrer
Abgrenzung werden die Landschaften gleichzeitig einem von 24 Landschaftstypen (z.B.
,Reine Waldlandschaft® oder ,Offene Kulturlandschaft) bzw. 6 Hauptlandschaftstypen (1
.Kustenlandschaften®, 2 ,Waldlandschaften und waldreiche Landschaften®, 3 ,Strukturrei-
che Kulturlandschaften®, 4 ,Offene Kulturlandschaften®, 5 ,Bergbaulandschaften und 6
,<Verdichtungsraum®) zugeordnet (BfN 2007). Die Abgrenzung dieser Einheiten ist dabei
nicht als parzellenscharfe Trennlinie zu verstehen, da die Landschaften Strukturen beinhal-
ten, die in ihrer Kulissen- und Grenzwirkung auch fir die benachbarten Landschaften von
Bedeutung sein kénnen. Als weitere rdumliche Landschaftsmerkmale werden u.a. land-
schaftsbezogene Schutzgebiete, geschitzte Landschaftsbestandteile sowie bedeutsame
Erholungsraume fur die Bestandsbeschreibung des Schutzgutes herangezogen. Die ein-
zelnen Kriterien fir die Bestandsbeschreibung und Bewertung des Schutzguts Landschaft
sind in Kap. 3.3 ,Raumbezogene SUP-Kriterien* aufgelistet.

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Landschaft umfasst das Trassenkorridornetz
zuziglich 500 m beidseitig des Korridorrands (vgl. Kap. 1.5). Bei den Anbindungen der
madglichen Konverter-Standorte an den Netzverknipfungspunkt, welche als Freileitung
errichtet und betrieben werden kdnnen oder missen, umfasst der Untersuchungsraum
2.000 m beidseitig des Korridorrands.

Die Verteilung der fir das Schutzgut Landschaft relevanten Umweltkriterien im
Untersuchungsraum ist der kartographischen Darstellung in den Streifenkarten (Anlage 2.6)
zu entnehmen.

Derzeitiger Umweltzustand

Der Abschnitt E beginnt stidwestlich von Schweinfurt auf Héhe der Linie Gdssenheim-
Arnstein-Werneck. Die Untersuchungsrdume der Trassenkorridore ziehen sich anfanglich
in drei, spater in zwei raumlich deutlich voneinander entfernten Korridoren Richtung
Siudwest bis auf Hohe Kirchheim und von dort weiter nunmehr rdumlich nah bis nach
GrolRgartach.

Von Gdssenheim bis in den Raum Werneck verlauft eine West-Ost Verbindung des
Trassenkorridors, welche im Westen das waldreiche ,Hammelburger-Munnerstadter
Wellenkalkgebiet noch randlich streift (Abschnitt D/E, TKS 117a, 117b, 117c) und
schlie3lich Uber die von Ackerbau dominierten Agrarlandschaften der ,Wern-Lauer-Platten®
und ,Gauplatten im Maindreieck® zum ,Schweinfurter Becken® zieht. Am Ostrand der
,Gauplatten im Maindreieck®, dabei das ,Mittlere Maintal® bei Eisenheim randlich
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tangierend, zieht der 6stliche Korridor nach Siden und quert schlie3lich den Main bei
Sommerhausen in Richtung Westen (TKS 127).

Der zweite Korridor verlauft in zwei Achsen durch die ,Marktheidenfelder Platte” (TKS 122a,
122b) im Westen und durch die Landschaft der ,Wern-Lauer-Platten“ (TKS 123, 124a,
124b, 124c) beidseitig des ,Mittleren Maintals® auf der Hohe von Karlstadt — Zellingen nach
Suden, wobei groRrAumige Waldlandschaften passiert werden (z.B. Gramschatzer Wald).
Von der nordwestlichen Kreisgrenze Wiurzburg fihrt eine Linie weiter durch die
ackerbaulich gepragte, gelandemorphologisch reliefierte Landschaft der ,Marktheidenfelder
Platte” in den Raum Grofrinderfeld in Baden- Wiurttemberg (TKS 126a, 126b). Ab der
Landesgrenze zu Bayern Richtung Stdwesten &ndert sich die typische Landschaft hin zu
den vergleichsweise kleinteiligen, stark zertalten, gehdlz- und strukturreichen Landschaften
des ,Ostlichen Tauberlands“ und des ,Taubergrunds Oberes Taubertal“. Nordwestlich und
sudostlich von ,Lauda-Kdnigshofen* wird die Tauber gequert (TKS 132a, 132b, 135a,
135b). Uber die Hochflachen und Taler der geholzreichen ,Heckfelder Hohen* und der
ackerbaudominierten Landschaft des ,Baulands” ziehen sich die zwei annahernd parallel
verlaufenden Untersuchungsraume der Korridore zu den waldreichen und von Jagst und
Kocher gegliederten Gebiete der ,Westlichen Kocher-Jagst Ebenen®. Das von naturnahen
Kleinstrukturen und traditionellen Elementen (zahlreiche Ruinen, etc.) gepragte, an
landschaftlicher Vielfalt reiche ,Jagsttal“ wird bei Olnhausen von der stdlichen und bei
Zittlingen bzw. Siglingen von der nordlichen Korridorachse gequert (TKS 141a bzw. 152,
153). In der Umgebung von Bad Wimpfen bzw. Bad Friedrichshall wird der Neckar passiert,
nach Suden folgend wird westlich des Neckars der Netzverknlpfungspunkt GroR3gartach
erreicht.

Eine einzelfallbezogene Aufweitung des Untersuchungsraums erfolgte nicht.

Schutzwiirdige Landschaften

Fur die Beschreibung der schutzwiirdigen Landschaften werden die Landschaftssteckbriefe
des Bundesamts fur Naturschutz (BfN) herangezogen. Folgende schutzwiirdige und beson-
ders schutzwiirdige Landschaften liegen im Untersuchungsraum:

Hammelburg-Minnerstadter Wellenkalkgebiet (TKS 117a/117b/ 117c¢/325/326) —
Heide- bzw. magerrasenreiche Waldlandschatft (2.4)

Das Hammelburg - Minnerstadter Wellenkalkgebiet ist im Vergleich zur nach Siden
angrenzenden Landschaft deutlich starker bewaldet. Die Muschelkalkflachen mit Hohen
von 300 bis 400 m 0. NN sind durch Trockentéler gegliedert. Bei den Waldern auf den
Rucken der Riedel handelt es sich z.T. um naturnahe Kalk-Buchenwélder und Eichen-
Heinbuchen-Walder. Die Landschaft wird forstlich und landwirtschaftlich genutzt.

Von Bedeutung sind fir diese Landschaft die Trockenstandorte. Somit stellt sich die
Nutzungsauflassung als Problem dar. Naturschutzfachlich weiterhin relevant ist der
Truppentbungsplatz Hammelburg aufgrund seiner differenzierten Landschafts- und
Vegetationsstruktur, der auch als EU-Vogelschutz- und FFH-Gebiet ausgewiesen wurde.
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Neben den Schutzgebieten sind weitere Waldflachen und besonders trockene und feuchte
Bereiche als "National bedeutsame Flachen fur den Biotopverbund" erfasst worden.

Jagsttal (TKS 140/141a/144a/151/152/153/154/) — Strukturreiche Kulturlandschaft (3.11)

Die tief eingetalte Jagst (ca. 250 m 0. NN) verlauft im weiten Bogen im Nordosten der
Kocher-Jagstebenen. Aus tektonisch tiefem Gebiet kommend (Neckar-Jagst-Furche), quert
der Fluss das "Frankische Schild" und biegt dann nach Westen in die "Heilbronner Mulde"
ab. Er schneidet dabei alle Schichten des Muschelkalks an und weist als typischer
Talmaander eine starke Auspragung von Prall- und Gleithangen auf. Der Héhenunterschied
von Talboden und -hang betrdgt zwischen 70 und 120 m. Die Bdden der breit
aufgeschitteten Talaue sind feinsandig-lehmig und nahrstoffreich. Der feuchte Talgrund ist
im Wesentlichen wiesenbestanden.

Das eigentliche Jagsttal ist durch die extensive Nutzung als Wiese, Obstwiese oder
Magerrasen gekennzeichnet. Ansonsten wird jedoch vorwiegend Ackerbau betrieben.
Durch die hohe Dichte an Burgen und Mihlen und deren &asthetischer Vielfalt sind die
Talhange touristisch stark erschlossen.

Die Landschaft zeichnet sich durch ihre Vielfalt an Lebensraumtypen aus. Besonders an
den Altarmgebieten der Jagst haben sich typische Stillgewésserbiotope (u.a. Alcedo atthis
(Eisvogel)) entwickelt. Aber auch die Kulturbiotope wie Tal- und Obstwiesen, Magerrasen
und Weinberge stellen ortsweise naturschutzfachlich bedeutsame Lebensraume dar. Es
treten hier im raumlich engen Wechsel zahlreiche bedrohte Arten der FlieRgewasser (z.B.
Leuciscus souffia agassizi (Strémer)) und Trockenstandorte auf. Hervorzuheben ist auch
das Vorkommen des an eschenreiche Standorte gebundenen Maivogels (Hypodryas
maturna). Weite Teile des Jagsttals stehen unter Landschaftsschutz. Daneben sind einige
Bereiche als VSch- und Naturschutzgebiet (z.B. "Reiherhalde" bei Bachlingen, "Riedhélzle"
und "Jagstaue") ausgewiesen. Zudem wurde die Landschaft mit in die PLENUM-
Konzeption einbezogen.

Landesweit bedeutsame Kulturlandschaften

Daten und Informationen zu landesweit bedeutsamen Kulturlandschaften mit raumlicher
Relevanz zum Untersuchungsraum im Abschnitt E liegen nicht vor.

Schutzgebiete und geschitzte Objekte

Der Untersuchungsraum uberschneidet sich mit einzelnen grof3flachigen Schutzgebieten
(auch geplante). Konkret sind dies die Landschaftsschutzgebiete ,Volkacher Mainschleife*
(TKS 127), ,Lauda-Koénigshofen® (TKS 132a, 132b, 132¢, 135a, 135b, 331, 332), ,Main-
Tauber-Tal* (TKS 132a), ,Jagsttal mit Nebentalern und angrenzenden Gebieten zwischen
Kreisgrenze Schwabisch Hall und Gemeindegrenze Krautheim/Schéntal“ (TKS 140),
»~Jagsttal mit Nebentélern und angrenzenden Gebieten in der Gemeinde Schéntal® (TKS
141a), ,Jagsttal zwischen Jagsthausen und Mockmuhl-Zuttlingen mit angrenzenden
Gebietsteilen* (TKS 141a, 152, 153), ,Hergstbachtal® (TKS 151), ,Kessachtal mit
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angrenzenden Gebietsteilen® (TKS 151), ,Jagsttal mit angrenzenden Gebietsteilen
zwischen Neudenau-Siglingen und Bad Friedrichshall-Jagstfeld und Sulztal bei Neudenau-
Siglingen* (TKS 144a, 152, 153, 154), ,Neckartal zwischen Bad Wimpfen und
Grundelsheim® (TKS 144b, 144c, 333), ,Neckartal llI* (TKS 144b) und ,Flinfmuhlental® (TKS
144b).

Naturschutzgebiete werden nur bei einschldgigem Schutzzweck fur das Schutzgut
Landschaft bertcksichtigt. Nahe Gdssenheim im Nordwesten des Abschnitts E findet sich
ein Schwerpunkt von Uberlagerungen des Untersuchungsraums mit Naturschutzgebieten,
konkret mit den Gebieten ,Ruine Homburg“ und ,Giebel“ (TKS 117a 117b, 117c, 325, 326)
sowie in der Umgebung weiter westlich mit den Naturschutzgebieten ,Grainberg-
Kalbenstein und ,Saupurzel® und ,Mausberg-Rammersberg-Standelberg® (TKS 122b).
Zwischen Bad Friedrichshall und Neckarsulm wird das geplante Naturschutzgebiet
.,Neckaraue“ bei den dortigen Querungen des Neckar passiert (TKS 167, 168b, 335). Bei
Thiingersheim liegen mehrere Flachennaturdenkmale im Untersuchungsraum (TKS 124c,
328), so etwa jene von ,Steppenheide am Honigsberg®, ,Felsiges Odland und Waldchen
am Halsberg® oder ,Waldsteppe, Steppenheide, Schrannenwald Thingersheim,
Wirzburg®. Schwerpunkte von zahlreichen punktuellen Naturdenkmalen im
Untersuchungsraum des gesamten Abschnitts E finden sich in den Umgebungen von
Tauberbischofsheim (TKS 132b, 332) und sidlich von Ravenstein (TKS 141a, 151).

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich keine UNESCO-Weltnaturerbestétten
oder UNESCO-Welterbestéatten mit Zusatz Kulturlandschatft.

Erholung

Der Freiraum auf3erhalb der Siedlungsbereiche im Untersuchungsraum hat eine hohe
Bedeutung fir die Freizeit- und Erholungsnutzungen der Bewohner der gesamten Region,
weist aber unterschiedliche Qualitditen und Eignungen auf. Schwerpunktbereiche von
Uberschneidungen der landschaftsgebundenen Erholungsnutzungen (vgl. Kap. 4.1.1) im
Abschnitt E verteilen sich auf Walder mit landschaftsprdgender Funktion im Grof3raum
Zellingen (TKS 124b, c; TKS 327, 328), in der Umgebung von Prosselsheim (TKS 127)
sowie in Verbindung mit erholungsrelevanten Waldern nahe Sommerhausen dstlich der
Mainquerung (TKS 127). Mehrere Uberlagerungen mit Erholungswéldern konzentrieren
sich auf das Gebiet Bad Friedrichshall und Neckarsulm (TKS 141a, 145, 167, 168a, b; TKS
335, 336). Im Regionalplan Rhein-Neckar wird bei Ravenstein ein Gebiet mit besonderer
Bedeutung fur die Naherholung ersichtlich, welches gequert wird (TKS 151).

Das Kriterium der schutzgutrelevanten gesetzlich geschitzten Walder kommt in diesem
Abschnitt nicht vor.

Im Anhang 2.6 werden anhand der Kriterien der derzeitige Umweltzustand fur das
Schutzgut Landschatft tabellarisch fur jedes TKS einschlief3lich des UR dargestellt.
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4.2.6.2 Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung des Plans

Die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung des Plans ist abh&angig von
der kommunalen, regionalen und nationalen Landschaftsplanung sowie deren Zielsetzun-
gen. Landerubergreifend ist der generelle Trend zu verzeichnen, dass der nach wie vor
steigende Flachenverbrauch durch z.B. Siedlungsstrukturen oder StrafRen zu dauerhaften
Verlusten sowie zur verstarkten Zerschneidung der Landschaft fuhrt.

Durch den Trassenverlauf des Vorhabens kénnen betroffene Waldgebiete, welche eine be-
sondere Relevanz fur das Landschaftsbild besitzen, gequert werden. Der Trassenbau héatte
zur Folge, dass diese Flachen gerodet und entlang des Schutzstreifens dauerhaft von
Baumbesténden freigehalten werden mussten. Bei Nichtdurchfiihrung des Plans wird da-
von ausgegangen, dass diese Waldflachen bestehen bleiben und ihren Beitrag zum Land-
schaftsbild leisten konnten.
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4.2.7

42.7.1

Schutzguter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Die Beschreibung des Kulturellen Erbes im Untersuchungsraum erfolgt anhand der vor-
kommenden kulturhistorisch bedeutsamen Bereiche. Dazu z&hlen sowohl Kulturdenkmale
mit Umgebungsschutzbereichen, archaologische Fundstellen und Bodendenkmale als
auch kulturhistorisch bedeutsame Landschaftsteile. Sonstige Sachguter werden in der Un-
terlage V ,Einschatzen der Betroffenheit der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange®
behandelt. Die einzelnen Kriterien fiir die Bestandsbeschreibung und Bewertung des
Schutzguts Kulturelles Erbe sind in Kap. 3.3 ,Raumbezogene SUP-Kriterien“ aufgelistet.

Wahrend Vorkommen von Bodendenkmalen und die Lage der
Bodendenkmalverdachtsflachen lediglich im Bereich des Trassenkorridors relevant sind,
werden fir Bau- und Kulturdenkmale sowie die weiteren schutzgutbezogenen Kriterien
zusatzlich zum Trassenkorridor beidseitig weitere 500 m betrachtet (vgl. Kap. 1.5).

Die Verteilung der fir das Schutzgut Kulturelles Erbe relevanten Umweltkriterien im
Untersuchungsraum ist der kartographischen Darstellung in den Streifenkarten SUP
Schutzglter ,Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter zu entnehmen.

Derzeitiger Umweltzustand

In den folgenden Abséatzen werden die einzelnen Kriterien des Schutzguts Kulturelles Erbe
beschrieben. In diesen werden die Besonderheiten hervorgehoben und die Auspragung
und Qualitat erlautert.

Aufgrund der Empfindlichkeit von Kulturdenkmalen gegeniiber Raubgrabungen wurde in
Baden-Wirttemberg mit der Behdrde (Landesamt fir Denkmalpflege in Baden-
Wirttemberg) vereinbart, die Daten kartografisch in den Streifenkarten nicht darzustellen.
Stattdessen werden die Kulturdenkmale verbal argumentativ beschrieben und in der
Anhangstabelle zusammenfassend aufgelistet. Flr den Freistaat Bayern ist, nach Vorgabe
der Behdrde (Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege), ebenfalls eine Darstellung der
Bodendenkmalverdachtsflachen (Vermutungsflachen) in den Streifenkarten nicht zulassig.
Auch in diesem Fall wird auf eine verbal argumentative Beschreibung zurtickgegriffen.

UNESCO-Weltkulturerbestatten

In Baden-Wurttemberg kreuzt der Obergermanisch-Ratische Limes die beiden TKS 141a
und 151. Der rund 550 km lange Abschnitt der ehemaligen AuRengrenze des Romischen
Reichs zwischen Rhein und Donau ist seit 2005 Weltkulturerbe der UNESCO und erstreckt
sich von Rheinbrohl bis zum Kastell Eining an der Donau. Bestandteil des Welterbes ist nur
die Hauptlinie des Obergermanisch-Raetischen Limes in ihrem umfassenden
Ausbauzustand. Es schliel3t einen Teil der dahinterliegenden Infrastruktur mit ein. Am
Rande des TKS 141a, an der norddstlichen Grenze der Gemeinde Widdern, befindet sich
das Wachthaus am Limes, ein Bauwerk der romischen Grenzanlage im vermutlichen
originalgetreuen Erscheinungsbild.
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Die Wurzburger Residenz befindet sich zwischen TKS 126a und 127, diese ist jedoch mehr
als 11 km vom Untersuchungsraum entfernt.

Derzeit sind keine UNESCO-Weltkulturerbestatten im Untersuchungsraum geplant.

Landesweit bedeutsame Kulturlandschaften

Daten und Informationen zu bedeutsamen Kulturlandschaften mit raumlicher Relevanz zum
Untersuchungsraum im Abschnitt E liegen nicht vor.

Archéologisch bedeutsame Landschaften

Archéologisch bedeutsame Landschaften sind im Untersuchungsraum des Abschnitts E
nicht vorhanden.

Baudenkmale (im AuRenbereich)

Im Untersuchungsraum finden sich rund 1690 Baudenkmale (Einzelobjekte), welche
sowohl punkt-, linien- als auch flachenférmig als Daten vorliegen (siehe Anhang 2.7).
Vorkommensschwerpunkte liegen innerhalb von Siedlungsbereichen, ansonsten sind keine
nennenswerten Anhaufungen von Nachweisen erkennbar.

Als herausragende Denkmale sind Schloss Werneck im TKS 120, Schloss Heuchlingen in
der Gemeinde Bad Friedrichshall im Untersuchungsraum des TKS 144a, Schloss
Heinsheim in der Gemeinde Bad Rappenau im TKS 144b, Schloss Assumstadt in der
Gemeinde Mockmuhl im Untersuchungsraum des TKS 152 und Schloss Messelhausen in
der Gemeinde Lauda-Konigshofen im TKS 331 zu nennen.

Bodendenkmale

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich rund 990 Bodendenkmale.

Die ausgewiesenen Bodendenkmale sind Uber den gesamten Untersuchungsraum verteilt,
wobei sich die héchste Dichte an Nachweisen im stdlichsten Teil des Abschnitts E befindet,
insbesondere ab der Gemeinde Neuenstadt am Kocher (TKS 141b bzw. 154) bis zum
Endpunkt in der Gemeinde Leingarten bzw. Heilbronn (TKS 149, 161 bzw. 335).

Bei den betreffenden Bodendenkmalen handelt es sich vorwiegend um Siedlungen.

Bodendenkmalverdachtsflachen

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich rund 560
Bodendenkmalverdachtsflachen, in Bayern werden diese auch als ,Vermutungsflachen®
bezeichnet.

Die Verdachtsflachen sind ziemlich gleichmafRig im Untersuchungsraum verteilt.
Hervorzuheben ist eine Anhaufung von Vermutungsflachen im ndrdlichen Bereich des
Abschnitts E, speziell in den TKS 123, 124a und 127 (Gemeinden Karlstadt, Amstein und
Thiingen). Bei TKS 127 betréagt der Anteil der Vermutungsflachen sogar rd. 55% der TKS-
Flache. Eine weitere Haufung von Verdachtsflachen kommt im Siiden vor, deckungsgleich
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4.2.7.2

mit der erhohten Anzahl von Bodendenkmalen ab TKS 141b bzw. 154 (Gemeinde
Neuenstadt am Kocher) bis zum Endpunkt des Trassenkorridors.

Bei der Mehrheit der Verdachtsflachen werden Siedlungen vermutet, ansonsten werden
haufig Graber bzw. Grabanlagen genannt.

Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Historische Waldbewirtschaftung)

In Abschnitt E kommt im Untersuchungsraum nur eine Waldflache mit besonderer
Bedeutung als forsthistorischer Bestand vor. Diese befindet sich am Rande des
Untersuchungsraums des TKS 120 in der Gemeinde Arnstein.

Anhang

Im Anhang 2.7 werden anhand der Kriterien der derzeitige Umweltzustand fur die
Schutzgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter tabellarisch fir jedes TKS
einschliel3lich des UR dargestelit.

Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung des Plans

Der Klimawandel und die damit verbundenen Wetterextreme wie Starkregenereignisse und
Sturme filhren zu erhéhtem Schadensrisiko fiir das kulturelle Erbe.

Die Bundesregierung Deutschlands nimmt es sich zur Aufgabe dem Klimawandel
entgegenzuwirken und forciert im Rahmen ihrer Energiepolitik und Klimaschutzzielen den
Ausbau erneuerbarer Energien, wofir auch das hiesige Vorhaben zum Ausbau von
Leitungen malRgeblich beitragt. Im Bereich des Untersuchungsraums der
Bundesfachplanung kann das kulturelle Erbe z.B. in Form von Bodendenkmalen auch durch
raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen wie sie in Tabelle 12 in Kap. 4.2.1.2
aufgelistet sind, Uberpragt werden. Bei sachgerechter Umsetzung der Planungen, sind
jedoch erheblichen Veranderung des Ist-Zustandes bezogen auf das Schutzgut Kulturelles
Erbe nicht zu erwarten.

Die Nichtdurchfiihrung des Plans hat jedoch voraussichtlich nur einen sehr geringen
Einfluss auf die klimatische Entwicklung und deren Auswirkungen im Untersuchungsraum,
sodass sich hier auch im lokalen Kontext keine relevanten Unterschiede hinsichtlich
maglicher Auswirkungen auf die Schutzgiter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
prognostizieren lassen.
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4.2.8

Wechselwirkung zwischen den Schutzgutern

Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern spiegeln das 6kosystemare
Wirkungsgefuge der Umwelt wider und beschreiben alle funktionalen und strukturellen
Beziehungen zwischen den zuvor behandelten Schutzgitern. Sie &uf3ern sich darin, dass
ein Schutzgut in Wahrnehmung seiner 6kologischen Funktion auch den Zustand eines
anderen Schutzgutes beeinflussen kann. Die Durchfuhrung des Vorhabens wirkt sich i. d.
R. nicht nur auf ein Schutzgut aus, sondern hat mittelbare Auswirkungen auf weitere
Schutzguter.

Die eigenstandige Betrachtung der Wechselwirkungen im Rahmen der SUP ist vom
Gesetzgeber dadurch gefordert, dass die Wechselwirkungen seit der Neufassung des
UVPG von 2010 ein eigenes Schutzgut darstellen (§ 2 Abs. 1 Nr.5 UVPG). Eine vollstandige
Erfassung der tatsédchlichen dkosystemaren Wechselwirkungen im Untersuchungsgebiet
wirde umfassende, hochkomplexe Analysen erfordern. Hinsichtlich der Darstellung der
Merkmale der Umwelt, des derzeitigen Umweltzustands sowie dessen voraussichtliche
Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Plans nach 8 40 Abs. 2 Nr. 3. UVPG geht dies
jedoch uber den zumutbaren Rahmen der beizubringenden Informationen hinaus, da der
Erkenntnisgewinn nicht im Verhaltnis zum Untersuchungsaufwand steht.

Es geht daher im Folgenden weniger darum, die Auswirkungen eines Vorhabens auf die
Wechselwirkungen zu ermitteln oder die tatsachlich vorhandenen Wechselwirkungen im
Detail darzustellen. Vielmehr sind anhand der moglichen Wechselwirkungen weitere,
schutzguttibergreifende Umweltauswirkungen abzuleiten. Insbesondere muss bei Gebieten
mit geringem Grundwasserflurabstand das Verhaltnis zu den Schutzguitern Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt sowie Boden betrachtet werden. Zudem sind im Falle von
vorhandenen Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten im Trassenkorridor die
Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
(Daseinsvorsorge) zu begutachten.

Die moglichen wesentlichen Wechselwirkungen werden im Zuge der Bestandserfassung
und der dabei herausgearbeiteten 6kologischen Funktionen abgeleitet. Die nachstehende
Tabelle zeigt eine entsprechende Ubersicht. Die hier dargestellten Wirkpfade werden im
Rahmen der nachfolgenden Auswirkungsprognose schutzgutbezogen beriicksichtigt. Auf
diese Weise werden die Wechselwirkungen bei der Ermittlung, Beschreibung und
Bewertung der Umweltauswirkungen hinreichend bertcksichtigt und somit die
Anforderungen des 8§ 40 Abs. 2 Nr.3i.V.m. 8 2 Abs.1 Nr.5 UVPG erfillt.
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Tabelle 19: Ubersicht der Wirkpfade von wesentlichen 6kologischen Wechselwirkungen
Wirkung auf — _I\/Ienschen, _ Tiere, Pflanzen und Kulturelles
|nsbeson_dere el die biologische Bqden i) Wasser Luft und Klima Landschaft S l.md
. menschliche Vielfalt Flache sonstige
Wirkung von | | Gesundheit Sachguter
Menschen, Stoffeintrage,
insbesondere Entnahme, strukturelle Stoffeintrage, . N
. o i Entnahme, Uberpragung, Entnahme,
die Beeintrachtigung Veranderung Stoffeintrage anthropogene Obernutzun Substanzverlust
menschliche des Lebensraums (Verdichtung, 9 Klimamodifikation 9
Gesundheit Versiegelung)
Tiere, Pflanzen Egézt\\//vvg;se?]haﬁ, Nahrstoffhaushalt Filterfunktion (insb.
u_nd d'.e Ernéhrung, (Des_truenten), Interzeption, W?Id)’ . optische Strukturierung W.v.*
biologische w - Erosionsschutz Evapotranspiration Warmeregulation
" Larmminderung S
Vielfalt (Durchwurzelung) (Evapotranspiration)
(Wald)
Wasserspeicherung, Boden als
Boden und Ertragsfunktion, Lebensraumfunktion, Filterfunktion Warmespeicherung, optische Strukturierun Tracermedium
Flache Baugrund Standortbedingung (Adsorption von Warmertickstrahlung P 9 K germ '
onservierung
Schadstoffen)
Wasserdargebot, Séﬂgﬁ;\:]ansgser-
Wasser Er_tragsfunktlon Lebensraum_funktlon, Stoffeintrag Luftleltfunk_tmn, optische Strukturierung W.v.*
(Fischerei), Standortbedingung - Warmespeicherung
(Niederschlag),
Hochwasserschutz .
Erosion
Tragermedium fur Tragermedium fiir Klimatische
8 Kalt- und Lebensraumfunktion, | Stoffeintrage germe: Rahmenbedingungen *
Luft und Klima . - - Stoffeintrage ' W.v.
Frischluftaustausch | Standortbedingung (Niederschlag), (Niederschlag) (Temperaturempfinden,
Erosion (Wind) 9 Frischluft)
Erholungsnutzung, Abflussredime Beeinflussung der
Landschaft Asthetische Lebensraumfunktion W.v.* (Topo raghie) Luftzirkulation Standort
Funktion pograp (Topographie)
E;Jtl)teulrﬂ:jes Zeugnis historischer
sonstige Entwicklung, W.v.* W.v.* W.v.* W.v.* Landschaftsbildpragend
Sachgliter Informationsfunktion
*Wechselwirkungen vernachlassigbar
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